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R ‘ GERTZ MANERQ. L
FISCAL GENERAL-DE LA REPUBLICA.

RAFAEL 7AGA TAWIL., por m: propio derecho,

respetuosamente ante Usted para exponer

COMpAarezero

Esun hecho notorno que el pasado viernes trece de julio de dos mil vemnte
Usted participd en un debate en el programa de radio de la periodista CARMEN
ARISTEGUI FLORES en el que discutio con el investigador EDGARDO BUSCAGLIA
el papel que la Representacién Social de la Federacion a su cargo ha desempefiado
frente a la eriminalidad en México en los dltimos afios, especificamente en relacién

con el delito de operaciones con recursos de procedencia ticita*

Como Usted sabe, actualmente el suscrito v m1 hermano, TEOTILO
ZAGA TAWIL, somos el objeto® de diversas investigaciones en esa Fiscalia General
de la Repdblhica, por lo que nos interesa conocer los comunicados v exposiclones que
esa dependencia emite a la opimidn piblica, no solo en relacidn con nuestra personay
asuntos, smo también en funcién de Ja institucién en general En ese confexto
escuchamos con especial atencién los planteamientos realizados ¢l dia viernes y lo
certo es que quedamos estupefactos del camulo de imprecisiones e mcongruencias

que fueron manifestadas par Usted

Por ello, el objeto del presente esciitn es hacer de su conocumiento
aquellos aspectos de su exposiciém que. sencillamente, no se ajustan a la realidad Lo
anterior, sin perjuicic de que los mismos puedan ser extubidos en audiencia pablica

en caso de que se decida judiczalizar alguno de los asuntos en los que estamos siendo

investigados

*El programa completo de racho puere ser abienide Ael siguiente enlace
WiIpe L are eea e g row 10T mo ot s e meen ey e 1207200 Aebaten - gernyov-bus agha-

. . )
:—]r]vwri(:n_-b{_\_vnrﬂ-rjr-'r_-ru_)rn-rafgmr,m'..-u-‘n,\l»rr-;{.(‘._-\-rngzh.‘ s1etelo nue gl devale mima alrededer rle la
segunda hora

 Textualmente sa nos ha dado 2l tratanmienie de mers objeto de mvestigacdn v no de sujeros de
derechos
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I. DE LA NATURALEZA DE LAS INVESTIGACIONES
MINISTERIALES Y SU RELACION CON LA DENUNCIA DE
HECHOS.

Usted comenzd su exposicion distinguiendo las funciones de la Unidad
de Inteligencia Financiera y de la Fiscalia General de la Reptblica En relacién con

el orgamismo autonomo que representa senald lo siguiente:

(2:10 21)

“Dr. ALEJANDRO GERTZ MANERO A ver, primere, vamos
a establecer con toda precisidn cudl es la fueadn de cada una de
e3as dos mmstituciones La funcién de la Fiscalia General de
la Republica es una funcidén constitucional que consiste
en la persecucion de los delitos [ederales que se le
denuncien con pruebas suficientes La Fiscalia no puede
actuar por si misma, no puede hacer una tarea que no
tenga v provenga de una denuncia perfectamente bien
fundada por parte de cualquer wmsbitucidn la Secretaria de
Hacienda St la Secretaria de Harcienda neo funda bien sus
proyectos ce caracter penal v no presenta ias pruebas suficientes
que es lo que hemos vemido cdiciendo desde hace ya un afio v
medio. Evidentemente. la Fiscalia no tiene capacidad
constitucional por hacer pesquisas por su cuenta. No es
su_ funcién. tiene que esperar. Y asi lo dice la
constitucién, a que hava una denuncia y que 2za denuncia
sgte pertectamente biea fundada por la Institueidn ¢ por las
parsonas que la estin precentando. 51 rsas denuncias ne son
mas que declaraciones de caracter publicitario que no tiencn
todas las pruebas que se les han pedidn que las den, &1 no las
dan Pues enlonces, evidentemente, el gque tiene la
responsabilidad de desarrcllar esa tarea, nolahacumplico [.]°

Acertadamente Usted sostuvo ante la opimién publica que el rol
constitucional de la Fiscalia General de la Republica corresponde al de una autoridad
investigadora cuyas funciones tnicamente pucden ejercerse cuando existe una

denuncia o nolitia cruninis en la que se haga de su conocirmiento un hecho

probablemente constitutivo de delito.

Aunque no lo sefiald, esto es asi va que en los Estados democraticos v
constitucionales como somos. se ha reconocido que cl s puniend: constituye la
mtromision mas grave del Estado en la vida privada de sus ciudadanos por
comprometer su libertad de manera contingente desde el mstante en que imcia la
mvestigacion, Al respecto resulta relevante citar el texto de! articulo 16, primer v

tercer parrafo de la Constitucién Politica de los Estados Umdos Mexicanos:

“Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona,
familia. domicilio. papeles o posesiones, sing en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que
funde v motive la causa lecal del procedimiento, En los
jwclos y procedimientos seguidos en {orma de yuiecio en les que
se establezca como regla la oralidardl bastard con que quede




constancia de ellos en cualquicr medio que dé certeza de su
contenido v d el cumplhimiento de lo prewvigto en este parrafo.

[

No podra librarse orden de aprehensiéon sino por la
autoridad judicial v sin que preceda denuncia o querella
de un hecho que la ley senale como delito. sancionado con
pena privativa de hbertad s cbren datos que establezcan que se
ha comet:do ege hecho v que exssta la probabihdad de que el
mndiciado lo cometid ¢ participd en su comisidn

[ 1" (Enfazis Adadido)

Como se advierte, la Constitucion General de la Repiblica isutuye la
denuncia y Ja querella como las unicas formas legales a partir de las cuales puede
miciarse una luvestigacion ministerial, lo que coloca a estos institurns como requisitos
de procedibihdad. es decir, como condiciones generales sin cuyo cumplimiento ne
puede miciarse una carpeta de mvestigacaén El articulo continta estableciendo que

deben existix datos de prueha que establezcan que se ha cometido ese hecho, es decr,

el previamente denunciado

Al establecer lo anterior, el Constituyente prohibid v abdicd de poder
acudir a otras imstituciones procesales que pudieran utilizarse para realizar
mmvestigaciones en conira de ciudadanos, como lo son las pesquisas generales o
especiales, las razias y lo aveniguncisn oficrosa. come formas paralelas o alternas de
mvestigacidn penal> v que son propias de Estados conservadores, opresores y
autoritarios. Gobiernos débiles requieren de nstituciones penales opresivas y
supresivas, que permitan encausar al grupo social por la via de la fuerza v no por la

via de la razon v el Derecho

Sin embargo, llama la atencién del suscrito que, mientras ante el
micréfono v la opimén publica Usted ostenta a esa Institucion como un érgano del
Estado. auténomo y defensor de la democracia v de la hibertad. a puertas cerradas sus
servidores publicos realizan premsamente todos aquellos actos que Usted dice

repudiar. La Fiscalia no predica con el ejemplo

Y me refiero a lo siguiente  Usted esta al tanto de la existencia de una
mvestigacién en la Umdad Especializada en Investigacién de Delitos Cometidos por
Servidores Ptblicos v Contra la Administracién de Justicia mmeiada por apaderados
legales del INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE LA VIVIENDA PARA LOS
TRABAJADORES (“INFONAVIT™) en la que el suscrito y mi hermano tenemos el

caracter de imputados, a pesar de no haber sido denunciados v sin exastir dato de

: Hernandez Phego, J (2012} Denuncie, Delacién v Freguasa en El derecho mexicano coOntemporanco
retos ¢ dilemas (p 275 Chilpancmngn Guerrere Furdacidn Académrca Guerrerense
- Que vale la pena sefalarlo m giquiera son servidores publices



prueba alguno en nuestra contra, Se sostiene que la conoce pues el diez de octubre
de dos mil diecinueve, sin que existiera ningun tipo de sefialamiento en m1 contra en

ese momento Usted cito al suscrito en sus oficinas. sin citatorio ni registro formal

para. entre otras cuestiones, exigirme el pago de los $4,800,000,000.00 (cuatro mil
ochocientos millones de pesos 00/100 M.N) con los que el INFONAVIT indemnizo a
TELRA REALTY, S API de CV. en los anos dos mil diccisiete y dos mil diecrocho

Aunado a elio el diez de fehrero de dos mul vemnte, Usted acudid a la
conferencia matutina de] Presidente de la Repiblica y afirmé haber “recuperado” dos
mil millones de pesos pertenecientes a “bienes de la nacién’, que después se supo se
relacionaban con precisamente esz investigacién, pero que habian sido entregados
por los seriores EL-MANN ARAZI v que no formaban parte de una “recuperacion”,
sino de un aseguramiento Con dichas mamifestaciones, Usted vi0ld el principio de

presuncién de inocencia como regla de trato cn su vertiente extraprocesal

Asimismo, la denuncia de hechos que dio mmicie a dicha carpeta de
mvestigacion no versa sobre delitos de caracter patnimonral ni mucho menos fue
miciada “a través de la Consejeria Juridica del Ejecutivo” como Usted lo asegurd en
aquella ocasion. La carpeta de imvestigacién del llamado Asunto INFONAVIT” se
origind por la denuncia presentada por apoderados legales del INFONAVIT. por

hechos con apariencia de un dehito de resultado formal que ocurrieron durante los

afios dos mu catorce a das mil dieciséis (y no dos mil diecisiete y dierincho)

En ese sentido. se insiste, los hechos matena de la denuncia presentada

en enero de dos mil diecioche claramente hmuan la actuacidn de la autonidad

mimsterial a investigar s1 los contratos entre TELRA REALTY, SAPI deCV vel

INFONAVIT fueron celebradns primero por servidores pitblicos, v segundo s1 £508

servidores publicos actuaron de manera debida o indebida. De la denuncia de hechos

claramente queda exclwda TELRA REALTY SAPI de C V. asi como el suscrito y

m1 hermano Tl INFONAVIT se circiinscrnibid a Jos efectos legales del convenio de

transaccidn y finiquito y jamdas cuestiond el procedimiento de mediacion.

A pesar de que, como Usted claramente lo argumenté el viernes pasado,
la Fiscalia General de la Republica “no tiene capacidad constitucional por hacer
pesquisas por su cuenta” v “nopuede hacer una tarea que no tenga y provenga de una
denuncia perfectamente bien fundada’ en los hechos, no ha habido nada mas alejado
de la realidad. pues. tanto Usted como sus subordinados han sohicitado al suscrito ¥
a m1 hermano en mas de una ocasion gue “devolvamos al Gobierno Federal los
recursos que {ueron entregados por el INFONAVIT a2 TELRA REALTY, SAPIT de

('.'V Recursos liatos que, se msiste fueron entregados en los afios dos mul diecisiete

o
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y dos mil dieciecho por concepto de indemnizacién, a pesar de que la denuncia se

circunscribe a hechos ocurrides entre los arfios dos mul catorce v dos mil dieciséis de

resultados meramente formales

IL. DE LA IMPARCIALIDAD Y OBJETLVIDAD DE LA FISCALIA
GENERAL DE LA REPUBLICA.

Por otro lado, en la Unidad Especializada en Investigacién de Delitos
Fiscales y Frnancieros existen dos carpetas de investigacién en contra del suscrito y

de m1 hermano, TEOFILO ZAGA TAWIL, por supuestos icitos de caracter fiscal que

se habrian configurado al presentar las declaraciones fiscales correspondientes al
crercicio fiscal dos mil diecisiete v que fueron iniciadas por la Procuraduria Fiscal de
la Federaciéon En relacién con dichas mvestigaciones, resulta tamhién relevante

mvosar sus manfestaciones realizadas el dia viernes en el tenor siguiente:

“Mire, ai el propdsity de su trabajo es realmente enconirar una
soluc1dn 2 un asunto que usted conoce bien a nmivel mternacional
lo tenemos que plantear de acuerde con laz estructuras de
nuestro mive, nacional Lanvestigacion para la prevenaén del
telits, que es de lo que usted esta hablande nn le corresponde a
la Fiscalia que es un drgano autdénomo que solamente
puede hacer una sola cosa, recibir denuncias con todas
las pruebas que tienen obligaciéon de entregarla quienes
estan haciendo una denuncia de tipo oficial, ir al juicio v
ganarlo que es In que hemos hecho, Nosotros ne podemos hacer
fareas de mvestigacidn para la prevencidn del delito, que 23 de
lo que usted me esta hablando, no lo permute 12 ley mexicana ”

[ ]

La Fiscalia es un drganc del Estado, no es un drgann del
gobierno, trens que obtener del gobierno todas las pruebas que
el Gobserno tenga Cualquer, y ese lo sabe hasta el altime de los
abogados que se dedican a esto, cualaquer asunts del lema hacal
de delitos de caracter ficcal tienen (ue veniwr avalados po: la
Procuradusia fiscal por el SAT, por la Comisién Nacional
Bancaria v por esa umidad ,Por qué no trabajan juntes” Usted
mismo 1o estd planteando v resulta que todos los dias v eso lo
puede usted consultar con la Procuraduria Fiscal, todos
los dias la_Procuraduria Fiscal ha dicho hasta el
cansancio lo bien que trabaja con la Fiscalia, Que no han
tenido un solo problema, gue todos los asuntos que han
lJevado con nosotros han salido adelante vy resulta
entonces algo esquizofrénico 1:n la misma Secretaria donde
trabajan dos umdades cistintas, una mamfiesta su apoyo
permanenic v la otra, en boca de usted, nos descalifica Owgame,
por faver

Usted asegura que la Procuradurfa Fiscal de la Federacidn ha
enconirado un gran ahado en esa Fiscalia General de la Reptiblica y que, con su
ayuda, han logrado mmpulsar todos los asuntos que se le presenta. para buscar

“ganarlos en juicio’




Sin embarego, es preciso recordarie que la Institucién que Usted preside
no puede ser un ratificador de constancias de la Secretaria de Hacienda v Crédito
Puablico m de ningun otro denunciante El Minmistexio Piblico de la Federacién tiene

la obhigacién de realizar investigaciones objetivas v, de acuerdo con el articulo 20,
] 3

proteger al inocente. Ademas, e} articulo 219 del Cdédigo Nacional de

Procedimientos Penales claramente establece que durante la fase de investuigacidn a
la autoridad no le corresponde “ganar un asunto”, sino ser una autoradad imparcial
que analice todos los datos de prueba, tante los de cargo como los de descargo, para

determinar st las conductas denunciadas son constitutivas de delito y &1 pueden o no

ser llevadas a jucio,

“Articulo 129. Deber de objetividad y debida diligencia
La investizacion debe ser objetiva v referirse tanto a los
elementos de cargo como de descareo v conducida ¢con la
debida diligencia, a efecto de garannzar ¢l respeto de los
derechoz de las partes v el debido proceso

[ 1" (Enfasis Anadido

Dei1gual manera, la Lev Orgamica de 1la Fiscalia General de la Republica.
establece que. atendiende al principio de independencia téemica, los fiscales deben

realizar investigaciones nhjetivas en los siguientes términos:

“Articulo 12. Iindependencia Técnica de las y los Fiscales
Las v los Fiscales ejerceran sus funciones con mdependencia y
autonomia, hibres de cnalgwer hipo de coaccién o interferencia
an su acluar En el ejercicio de sus funciones, se
conduciran conforme al criterio de objetividad, con base
en el cual dirigiran la investigacion de los hechos v
circunstancias que prueben, eximan ¢ atenten la
responsabilidad  de Jas_ personas imputadas, de
conformidad con lo previsto en la legislacién aplicable v 2l Plan
de Persecucién Penal

Se cnfatiza lo siguenter la_ Fiscalia _no puede construir

investicaciones de conformidad con las pretensioncs de los denunciantes.

aunque se trate de una autoridad Federal. La Institucién a su carge debe dingir

Ja investigacion de tal maneva que se recaben hechos que prueben, atenien o, incluso,
eximan las responsabilidades de las personas imputadas. Esa es la unica manera
de protecer a todas las partes del procese y de asegurar una Investigacion y un juicio

Justo®.

En tal virtud sus palabras constituven una falsa bandera de proteccadn

2 las victimas del delito. Io cual no corvesponde a su funcion constitucional. Los

A C : S e D a0 ado en
5 Tsencialmente, esta es la defimeidn de gavann=mn con la que publicamente 3¢ ha mostrar
desacuerdn
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asuitos no se “ganan” con el dicho de un denunciante, n1 es su facultad constituirse
como su defensor o paladin en la fase de mvestigacién  Se integran investigaciones y
solo en caso de que existan elementos suficientes de prueba, entonces se da impulso
al asunto, se presenta acusacidn en conira de los imputados v solo a partir de ese
momento a la Fiscalia General de la Repiblica le corresponde generar su teoria del

caso. impulsarla en sede judicial y buscar una condena No antes

De lo contrario. esa Fiscalia General de la Republica estaria generando
victimas a} amparo del sistema de justicia, tal como ccurre en nuestros asuntos Pues,
en efecto. en las mvestigaciones a su cargo. nosotros somos las victimas de una
persecucion politica v Jejos de defenderos, se da lanstrucaién de apovar al Gobierno
Federal v de decidir perseguirnos. Cumpliendo la promesa que nos hizo ese diez de
octubre de dos mil diecinueve. en la que nos anticipd que se nos atacaria con “toda la

fuerza del Estado’, Usted se ha convertido nuestro victimario

HI. DE LA AUTONOMIA DE LA TISCALIA GENERAL DE LA
REPUBLICA.

Em cercana relacion con los primcipios de objetividad e umparcialidad, en
el debate realizado el viernes diez de julio quedd demostrado que. aungue en términos
del articulo 102, apartado “A”, de la Constitucién General de 1a Reptablica la Fiscalia
General de la Repiblica es un érgano pablico auténomo, Usted no lo es  Asl quedd

establecido en el mulucitado debate cuando manifests lo siguiente:

“Dejeme dearle une cosa Doctor Buscagha. para que vea la
buena fe de la institucion v lo que nos ha pasado lo primero que
hice cuando llegue fue llamar al doctor Nicto y decirle mire
necesitamosz {rabajar manlos Nombre usted a las personas
que usted considere que son capaces dentro de la Fiscalia
en el tiempo gue usted estuvo para que se forme una
unidad de apovo para usted. keo le due, él busco a esas
personas, esas personas eatuvieron trabajando mas de un afio v
presentaron un solo asunto, uno Asi es de que no hay divorcio
de minguna naturaleza, hay buena [e. hay ganas de trabajar
juntos, hay ganas de cumphr con nuestras obhigaciones No
estamos haciendo propaganda personal para nadie n1 creemos
que debemos descalificar a las mstituciones del Gobierno Se le
ha dado todos 1os apoyvos v s1 o ha avanzado més es que no ha
habido pruebas v nosnires no podemos hacer pesquisas Estén
prohubndas por la Constitumdn ”

Ofrecer al itular de un requisito de procedibilidad escoger a lns agentes
del Ministeric Piiblico Federal con los que desea trabajar para tener justicia a modo
no habla de “ganas de trabajar”, sino gue demuestra la {alta de autonomia factica que
existe en esa Institucién Minmsterial  Un denunciante ¢ quevellante jamés puede

escoger a la persona que dimgird su investigacion




Dicha manifestacidn vertida tan abierta v piblicamente demuestra que
Usted no respeta el sistema de procuracion de justicia que estd encargado de dingir
v al no respetarlo queda exhbido como el producto de un sistema de justicia que va
no existe, De ahi que no encuentre su lugar en el procedimiento penal actual y que

esté buscando tan ferozmente por regresarncs a un sistema nguisitivo que la

sociedad mexicana habia logrado superar

En el mismo sentido, no existe disposicién normativa alguna -ni
constitucional ni legal- que establezca que Usted es el “abogado del Estade”™, como lo
alegd en el debate y como, efectivamente ocurre en otras nacinnes. En términos de la
Constitucién General de 1a Republica y de la Ley Organica de la Fiscalia General de
Ja Repiblica. Usted encabeza a un orgamismo publico auténomo encargado de

investigar delitos v de perseguurlos. en su caso, ante los tribunales correspondientes

Nada mas, pero nada menos

De ahi que, se mmsisle, resulta mcreible que realice mamfestaciones en el
sentido de “lo bien que trabaja” con la Procuraduria Fiscal o de que le ofrecié
Mimsterios Publicos a la Umidad de Tateligencia Financiera. Usted no forma parte
del Poder Ejecutivo y, por lo tanto, tiene la obligacidn de wnvestigar sus querellas como

lo haria respecto de las de cualquier denunciante; con dihigencia e independencia

IV. DE LA PUBLICIDAD DE LOS ASUNTOS EN LOS MEDIOS DE
COMUNICACION.

Fnalmente. en el debate en cuestion, Usted también critico a las
autoridades que llevan a la esfera piblica denunmas o fragmentos de mnvestigaciones,

en contra del sigalo que debe regirlas  Eso lo hize en los siguientes términos:

“Todos los delitos fiscales tienen que pasar nncesarnamente en
sus 1nveangaciones por la Secretaria de Hacienda v Crédito
Publico que es la unica que puede oblener esa mformacién sobre
lavado de dmero v sobre delitos fiscales No lo puede hacer la
Fiscalia, se lo tiene que pedir a2 la Secretaria de Hacienda que »s
la UIT. ¢3 Secretaria de Hacenda entancez no es pasible cue la
ULF que es Secretaria de Hacienda presente una denuncia la
haga publica cosa que también va en contra de la secrecia
que sefala la ley v va que la hizo piblica entonces la Fiscalia
frene que regrezar a la Secretaria de hacienda v deairle Uve ¢80
que me denunc:aste el tmce que lo puede probar eres th porque
el Yinico que tiene arcesy a todas las estruciuras de investigacion
fiscal eres td entonces (1 dame esc v no me lo da v entonces
resulta que la Fiscalia tiene la culpa de que la Secref.aria de
Hacienda no le dé la informacion que son las pruebas, con las
nicas oon las que se puede segwir un asunto de ese caréftmi
perque va lo denuncid pevo no da las pruebas porguae como la UM
que es Hacienda no Liene ohhigacion de dar las prusbas pard
Uarmenda s1 Liene obligacion de dar esas pruehas porque s1ac las
acepia el juez

gt



Usted me dice ustedes no trabajan en conjunto Le digo yo les
propuse que trabajamos en conrunto bueno me dice es que la
wndad de mtehgencia nada mas hace funciocnes de intehgencia
bueno si hace funcioncs de inteligencia le puede pedir a sus
propla orgamzacidn en la que trabaja los elementos de prueba
No lo hace. Bueno 230 lo iene que hacer usted entonces 21 que
hace” Nada mas salir al publico a decir que va hizo una
denuncia y que la Procuracduria no cumnple entonces vo tendria
que decir fiese que 'a Procuraduria no cumple porque la
Secretaria de Hacienda no me entrega v enlonces lo que vamos
a hacer ez sxactamente lo contrarico de lo que usled ssta
proponiendo nos vamos 2 pelear entre todos que eso es lo que no
he querido "

Dichos sefialamuentos pretendian constituir una critica en contra de

autorndades que utilizan los espacios publicos para difundir denuncias de hechos, en

animos de generar un culto hacia su persona.

s embargo, dichas practicas no son exclusivas de la Secretaria de
Hacienda v Crédite Piblico nt de la Unidad de Intehigencia Financiera. Nicerca, Con
fecha diez de febrero de dos mil veinte Usted estuvo presente en la conferencia
matutina del Presidente de la Republica en la que, en relacion con el asunto que se
mvestiga en la carpeta de investigacién FED/SEIDF/UUNAI-CODMX/0001015/2019,

desinformé a la opmidn publica en los siguientes términns®

(Minutos 24 00- 27 00
Muyv bugnns dias a todos

Lo acaba de seralar el seror presidentie de la Reptiblica, en
materia penal lo méas importante son las victimas lo mas
mportante es la reparacyin del dafio a las viclimas, por eso se
han dado los cambios legales que cf gohiernc de la Republica ha
impulsado Por eso. en matera ce corrupcldn y en materia de
delitos d= naturaleza econumica se ha hecho un esfuerze muy
zrande

En la reparacion del dafio o] pais ha sufridn enormemente, ol
patrimonio de Mexico, los bLienes de la nacidén han side
saqueados Por esarazon todaslas tareas que debemos deinmoar
son en defensa de las victimas, de las victiimas cotidianas v del
pais como victima

En razon de ello v gracias_ a una denuncia que presentf
¢l _gobierno de la Republica a_través de la Consejeria
Juridica del Ejecutivn, hemos jniciado una serie de
acciones de caracter penal para la recuperaciéon de los
bienes de la nacidn.

Hemos trabajado mucho en esto v todavia annche estAbamos
terminando Jas Ulumas dibgencias Hoy podemos decir con
mucha sausfaccidn que le estamos entregande al mstiruro un
cheque por dos mil millrmeas de pesos

Fhrpe A voutube coviw arel Sv=rddxh e 2V
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Es un solo caso. un _caso que se inicid gracias a una
denuncia del Ejecutivo, con la presencia vy con el apoyo ¥
la coadvuvancia del propio Ejecutivo a través de la
Consejeria Juridica v gque en este momente nos permiten
en es¢ proceso, que va a continuar v en el que tenemos la
esperanza  de obtener mas devoluciones v mas
recuperaciones v mas reparacidon del dano para nuestro
pais, estamos entregando en este momento un cheque por
la cantidad de dos mi] millones de pesos al instituto, que
se lo hago llegar a su director. Muchas gracias.

Es una tarea que ez quza la mas mmportante del gobierno y la
mas 1mportante de todos los que tenemos una funcién en el
Bstado mex:cano recuperar la corlianza, devolverie al pueblo lo
que merece, recuperarle a la Republica su patnimomo v hacer
todas lag gestones que sean necesarias para cue este mal, que
es quizé el mas profundc que heng nuestro pais, pueda ser
resuelto de esta manera

Tengo la espevanza sefior presulents, de que espers que on los
proxumos dias, quizés el mes quz entra, podamos tener ofra
noticla de esta naturaleza v asi sucesivamente recuperamos el
patrimonio de nuestro pas

Les agracezco a tordes Muchas gracias por supresencia’

Mas alla de que se ventilé piblicamente la existenaia de la carpeta de
mvestigacién llevada en la Umdad Especiabzada en [nvesugamén de Delitos
Cometidos por Servidores Publicos v Contra la Administracién de Justicia, Usted
realizé diversas impreasiones que desinformaron a la opmién piblica v que violan el

principlo de presuncidn de mocencra del que somes utulares

En efecto, tal como fue seifalade anteriormente, la Consejerta Juridica
del Ejecutivo no presentd la denuncia de hechos que dio orgen a la carpeta de
mvestigacién relacionada con el “Asunto INFONAVIT'. Diche documento fue
suscrito por los sefiores LENIN ESCUDERO IRRA. JESUS VAZQUEZ BIBIAN v
ARMANDO PEREZ RUGERIOQ. todos ellos apoderados legales del organsmo social y

miembros de un despacho externo de abogades

Asimismao, los recurses que fueron entregados por los seflores EL-MANN

ARAZI no fueron “recuperados por esa Fiscalia General de la Republica, sino que

fueron asegurados en términos de Jos articulos 229 del Cédigo Naciwonal de
Procedimientos Penales. asi como 17, fraccidén I, 6° vy 7° de la Ley Federal para la
Administracidn v Enajenacidén de Bienes del Sector Publico, por lo que e] Tnstituto
para Devolver al Pueblo lo Robado {cuve nombre en si mismo es viclatornie del
principio de presuncion de mocencia) tiene la obhgacdn de conservarlos en el estado

que se hayan recibido para que en su caso, sean devueltos en las rusmas condiciones,

y7°
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En cse sentido, sus mamfestaciones violaron el principio de presuncién
de mocencia como regla de trato en su vertiente extraprocesal segun ha sido definido

por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn en los siguientes

términos:

Epoca Déama Epoca

Registro 2003693

Instancia Primera Sala

Tipn de Tesis Aislada

Fuente Semanano Jucdicial de la Federacién v su Gaceta
Libro XX, Mavo dz 2013 Tomo 1

Matera(st Constitucional, Penal

Tesis la CLXXVI/2013 (10a)

Fagina 564

“PRESUNCION DE INOCENCIA COMO REGLA DE
TRATO EN SU VERTIENTE EXTRAPROCESAL. SU
CONTENIDO Y CARACTERISTICAS.

Ajquicio de sta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacidn, ¢l deracho fundamental a la presuncién dz nocencia
como regla de frato, en su veruente extraprocesal, debe ser
entendido como el deracho a recinr 1a consideracion v el trato de
1o aulor o noparticipe en hechos de caracter delictivo o analogos
a éstos y delermina. por ends, el derache a que no se aphgquen
las consecuenaias o 1rs efectns turidicos anudados a hechos de tal
naluraleza Asimismo es necesano sefialar que la violacion a
esta vertiente de Jla presuncion de inocencia puede
emanar de cualguier agente del Estado, especialmente de
las autondades policiales Dada la trascendentia de una
acusaclén en materia penal, Ja Canstirucion otorga al imputado
una serie de derechos fundamenlales a fin de garanuzar que se
efectie un jwcio justs en su conlra, sin embargo, de nada
sirven estos derechos cuando las autoridades encargadas
de investicar el delito realizan diversas acciones gue
tienen como finalidad exponer publicamente a alguien
como responsable del hecho delicuvoe Frente a estas
acciones se corre el enorme riesgo de condenar al
denunciado antes de tiempo. va que el centro de
gravedad que corresponde al proceso como tal, se puede
desplazar a la imputacién publica realizada por la
policia.” (Enfasis Afadido

Amparo direcio en revisiom 517/2011 23 de enerc de 2013
Mayoria de tres votos Disidentes José Ramén Cossic Thaz,
quien formulé vole parbicular v Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Avturo Zaldivar Leln de Larcea lformuld votn concurrente
Ponente Qlga Sanchez Cordero de Garcia Villegas, Secretarios
Javier Myangoz y Gonzales v Beatniz J Jaimes Ramoes

Como se advierte, las man:fesi aciones de las autoridades si impactan en
los derechos de tercerns En el caso concreto. la conferencia matutina de aquel diez
de febrero de dos m1l veinte generd diversas notas periodisticas que ocasionaron que
la sociedad nos wiera romn culpahles por herhos que n1 swquiera  tueron
contextualizados v antes mncluso de que fuéramos formalmente citades ante esa

Representacién Social (se dice “formalmente citados” va que, como sabe. Usted cité a




12

RAFARL ZAGA TAWIL mformalmente a sus oficinas el diez de octubre de dos mil

veinte)

Pero la publicidad que se le ha dado a nuestro asunto no termina ahi
Distintos medios de comunicacién han generado notas periodisticas con informacion
que no podria mas que vemr de la propia Fiscalia General de la Reptblica, pues no
ha existido una sola audiencia publica en los asuntos que nos relacionamoes Tal es el
caso de anquellas con los titulos siguientes “SAT denuncid un fraude por mas de muil
mulones de pesos™, “Envia FGR a Juez caso Zaga Tawil”® e ‘Infonavit presentd desde

2018 una denuncia por contratos Telra”, por nombrar algunos

De manera sumilar, la publicidad dada a investigaciones penales no es
exclusiva de nosotros. Tsa Fiscalia General de la Republica en connivencia con el
Gobiernc de la Republica, estd llenando los espacios mediaticos con investigaciones a

su cargo, tales como, Ayotzinapa. EMILIO LOZOYA v CESAR DUARTE entre otros

Sin embargo, para poder llevar esos asuntos la cabeza de la Fiscalia
General de la Reptblica necesita credibilidad Y cdmo la obtendra si en los hechos
ha traicionado todos los principios que Usted mismo dice que la rigen? Es un secreto
a voces que. por lo menos en el asunto relacionado con WALMART. la querella
presentada por la Secretaria de Hacienda v Crédito Pubhico era de mul trescientos
millones de pesos v que, bajo presiones gubernamentales, lograron que la empresa

pagara ocho mi mulones (Ese es el prestigio con el que enfrentara los cascs mas

emblematicos del México actual?

En ese sentido, debe recordar que las manifestaciones vertidas por Jas
autoridades en ejercicio de sus funciones con el objeto de dividgar mformacién a la

sociedad se estuma nformacidén fiable en términns del criterin con rubro v texto

sigulente

Epoca Navena Epcca

Registror 160979

[nstancia Trbunalss Colegiados de Circuite

Tipo de Tesiz Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federanidn v su Ganeta
Tomo XXXIV, Septiembre de 2011

Materiats) Constitucional, Admimistrativa

Tesiz (40 ATI91LA

T hiups Asvwow mlobas eom/americam oo 3020, 042w a1 acochs-a dendores-denuncian-a-boymanes-
rataei-v-teohlo-zeca-tawl-por-lrande-al-tisep-de-mas-le-up-m . Pon-le-pesos:

Shripe M w e reforma cemanhicaconeshibr preaceesaavnenloslefoultaspy?  weal=&rliedirccizhid
pE s wn vednrma comfeniidslgr-d-ue s sn-zama-tawalzar 107074 e foror=-.

TdB 1A IRGCA2 A a026202 b T2 7aTar STyt TGT AT 14,

S hits fwvnn clunteersel com myxdeartoradin lonay t-prosentn-deade- 201 R-una-denungia-poeeond ral ge-
com-tolrs

L




13

Paginz 2245

“TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA GUBERNAMENTAL TLOS ACTOS DE
PUBLICIDAD DEL DESEMPENQ Y RESULTADOS DE
LOS ORGANOS DE GOBIERNQ NO REQUIEREN DE LA
CITA DE LOS PRECEPTOS LEGALES FACULTATIVOS
PARA SU EMISION, PARA ESTIMAR QUE SATISFACEN
LA GARANTIA DE LEGALIDAD.
De los articulos 6o de la Constitucidn Politica de los Tstados
Unidos Mexicancs v 7 de la Lev Tederal de Transparencia y
Acceso a la Informaciém Pubhea Gubernamental se advierte la
obligacion de las enndades oficiales de hacer pibhea, de la
manera mas sumple v directa, 12 mmfoemacion que se encuentra
en su poder derivada del ejercicio de sus funciones, asi como
aquella que estimen relevante, a efecio de aporiar a la ominmdn
publica datos sebre su gestdn 1o que 1mplica una carga de
cardcter democritico En este sentido, la emision de boletines
de prensa comumcados conferencias, discursos entrevistas
enlre otros medhos de divulgacidn, en los que se da a conocer
determinada informacion sobre Ias funciones
desempenadas por un drgano de gobierno, es un acto de
publicidad de_su desempeno v resultados dirigido al
plublico en general v no a un sujeto en particular, cuya
emision _obedece a la obligacion v necesidad de
transparentar su gestion -elevada a rango constitucional-
Consccuentemente  dicho acto no requere la cua de los
preceptos legales facultanivos para su emision para estimar que
satisface la garantia de legal:dad, concretamenie la parte
velativa a la debida fundamentaci’n v motivacién, pues basta la
existenciz de nna norma que faculte y nbhgue a la autondad
encargada de divulgar eza mformacién para actuar en ese
sentido, v que su procader se ancuentre dentre ds los limites
legales v del *exlo constitucional, por tratarse de actos con
efectos generales donde existen razones gue, socialmente,
nastifican su emisidn obligacidon emanada del propio manrato -
ax lege- en dende e confieren la facutad y responsabilidad a la
autoridad de difundir las actividades v resultados obtemidos en
el eercicio de sus funciones, stendn destacable, ademés, que la
fuente en gue se basa el medio de divulgacidn es fiable por tener
su origen en aclos desplegados por autoridades en ejercicio de
sua funcionss, resultando conveniente que la sociedad tenga
comocimiento de este tipo de nformacén, por tralarse de
acontecimientos que trascienden Ja drbita de lo privedo”
(Fnfasie Afnadido)

CUARTO  TRIBUNAL  COLEGIADO  EN  MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO

Amparo en  revision  166/2011  Director General de
Comunicanidn Somal de la Procuraduna General de la
Republica 7 de julio de 2011 Unanumuded de vetos. Ponente

Jean Claude Tron Petit Secvetaric  Anibal Jesus Garcia
Cotonietn

Considerando lo anterior, asi como la brutal persecucion en nuestra
contra, tan rrestricta v personal. tenca presente que en caso de judicializar nuestros
ASUNtos.—todos wemos a Juicios nosotros por_dehtos que no comeuimos y la Fiscalia a
su cargo por su mal actuar. Ante tal escenario, ,qué pensard un Juez de Control?

Qué pensara la opidn pablica?




1 53

Le ruego afienda sus funciones consttucionales v legales. estudie los
asuntos a su cargo y gire las instrucciones correspondisntes para que, al no haber
delito que perseguir en las carpetas de nvestigacdén FED/SEIDF/UNAL
CDMX/001015/2019
FED/SEIDF/AUEIDEF-CDMX/0000473/2020 v FED/SEIDF/UEIDFF-CDMX/G000474/2020

las musmas sean determinadas con un no ejercicio de la accidn penal
Por lo expuesto v fundado,

A Usted C. FISCAL GENERAL DE LA REPUBLICA atentamente solcito-

PRIMERQO- Nos tenea por presentados en términos del
presente escrito a través del cual reabizamos las
manifestaciones vertidas en el cuerpo del mismo en
relacidn con el debate pablico en el rjue participé el viernes

drez de yulio de dos mil veinte

SEGUNDO Gire las nstrucciones correspondientes g
ordene que las carpelas de mvestigacion:
FED/SEIDF/UNAI-CDMY/O0001015/2016
ey
FEDSEIDTUEIDFF-CDMX00004 732020 v
FEDVSEIDFUEIDIFF-CDMXMN000474/2020 sean

determimadas con un no ejercicie de la ace1én penal



C C P Subprocurador Especializado en Tnvest.zaron e Doittos Federales de la Fiscalia General de
la Repablica

CC P Titular de la Unidad Espeaializada en Investigacion de Uelitos Cometidos por Servidores
Pdblices v Contra la Administracidn de -Justicia. de 1a Fizcalia General de la Republica

C CP Titular de la Unidad Especializada en Investigacién de Dehros Fiscales y Financieros, de la
Fiscalia General de 1a Repuiblica

,(C P Lic Emma Vazques Martinez, Agente del Ministerio Publico de la Federacion, titular de la
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Cometidos por Servidores Publicos y Contra la Administracién de Justica, de la Fiscalia General de
la Republica

C CP Lic Joel Ezaki Vite Arellano, Agente de] Ministerio Fablhico de la Federacidn, tinular de la
Agencia Vigesimoprimera Invesiigadoca, de la Unidad Especiahizada en Investigacidn de Delitos
Fiscales v Financieros ce la Fiscalia General de la Repriblica

C CP Liw Alan Rafael Gareia Caleana, Agente del Minisrerio Publico de la Federacidn, titular de la
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