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testimonio nGmero 833/2021! par? resolver el recurso de apelacion
mterpuesto por la parte co,éemarzdada EL MANN ARAZ! MOISES

por conducto de su apoder’ado en contra del auto de fecha diecisiete

de noviembre del afio dos/mll velnrluno dictado porla C. Juez Cuarto
de lo Civil de la Ciudad de Mexrco en el juicio ORDINARIO
MERCANTIL promovzz porJ 3ANCO ACTINVER, S.A.. IB M.
GRUPO FINANCIER ACTINVE}R DIVISION FIDUCIARIA, COMO
FIDUCIARIA DEL FI EICOMISQ F/3201 en contra de BANCO VE
POR MAS, S.A. LB.M. G UPO\FINANCIERO VE POR MAS, EL
MANN ARAZ| MOISES Y/EL MANN ARAZI ANDRE.

7 SULT\(\NDOS:
|

|

1.- El aut¢ apelado es del ténor siguiente:

Agréguese a sus autos el escrito inicial de

anda fisico e 1nstrumento notarial exhibidos
camente; guardese en el seguro del Juzgado
lo documentos exhibidos como base de la

la forma siguiente: Se tiene por presentando
al BANCO ACTINVER, S!A. 1.B.M. GRUPO
FINANCIERO ACTINVER, DIVISION
FIDUCIARIA, COMO FIDUCIARIA DEL




FIDEICOMISO 'F/3201 por conducto de su
apoderado legal RAFAEL ZAGA TAWL para
cuyo efecto exhibe copia :certificada del
Instrumento notarial (144,789) de once de
febrero de dos mil veinte, €l cual en términos
del articulo 1292 del Cédigo de Comercio
tiene pleno valor probatoqio para acreditar la
personalidad con la que ostenta y en nombre
de su representada comparare a demanda a
1) BANCO VE POR MAS, iS.A. |.B.M. GRUPO
FINANCIERO VE POR -MAS. 2) EL MANN
ARAZI MOISES 3) EL MANN ARAZI ANDRE
en la Via ORDINARIA: MERCANTIL _las
prestaciones que se indican, ‘con fundamento en
lo dispuesto por los articulos 1377, 1378 y
demas relativos y aplicables del Codigo de
Comercio, se admite y conllas copias simples
oxhibidas corrase traslado 'y emplacese a la
parte (s) demandada (s) para que dentro del
término de QUINCE DIAS, produzcan su
contestacion a la demanda’ instaurada en su
contra, apercibidos que de no hacerlo se tendréa

I3

por confesaddsde los hgchos, siempre que el
emplazamiento se haya fentendfdo personal y
directamente.  con los demandados, sU
representante 0 apodera" 0; d{o’enéndose dejar
a salvo sus derechos para probar en contra. En
cualguier otro caso se t;endré por contestada la
demanda en sentido negativo, "(;omo lo previene
el articulo 332 del Codigo Federal de
Procedimientos Civile | de aplicacion supletoria
. a la legislacion mercantil. Se apercibe a los
demandados para [que sefialen domicilio
dentro de esta jurisdiccion territorial y en
caso de no hacerlo las subsecuentes
notificaciones aun las de caracter personal les
surtiran efectos por Boletin Judicial, atento a lo
dispuesto por el articulo 1069 del Cédigo de
Comercio. '. ‘

En el entendido que la diligencia de
emplazamiento debera contener la
certificacion donde se precisen cuales son
los anexos documentales que se hayan
adjuntado al escrito inicial de demanda, a fin
de otorgar certeza juridica respecto a la
fidelidad de los términos en los que el
accionante formulé su demanda y de los
documentos que adjunté a esta, de ahi que
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resuite indispensabl ‘ qu:e;w .el fedatario
indique y se:corra tr slado. Lo anterior e
términos ~de la [ juri prudencia - pgr

contradiccion firme |y oi?hgatoria- para /el

6rgano jurisdicciona y que a la letra dice/

Registro digital: 2022118, Instancia: Primera
Sala Décima Epoca. Ma eria(s): Civil /

Tesis: 1a./J. 39/202 (10a.) Fuente:, Gaceta .
del.. Semanario Judicial de la. Federacion.
Libro 78, Septiembre de 2020, Tomg I, pagina
204. Tipo: Jurisprudgncia .

“EMPLAZAMIENTO; DEBE CO SIDERARSE
VALIDO SOLO CUANDO AL REALIZAR LA
CERTIFICACION- /| .. RELATIVA, -EL
NOTIFICADOR DESCRIBE CUALES SON LAS
COPIAS DE ‘LGS |DOCUMENTOS QUE SE
ADJUNTARON/A LA DEMANDA CON LAS
QUE CORRE R,c\ﬁl_lau:)of,-*r

" Hechos: Los . | 6rganos =~ colegiados
contendiesites ana‘lizqff'on si como requisito
de validez del emp!q;iamiento, el actuario o
notificador debe Efscn‘bir- cudles son las

copias.de los docu entos que'se adjuntaron
a la demanda .con; las que corre traslado..

Suprema Cor Justicia de la Nacion
arriba. a la conviccién de que si la ey
procesal Ji'especﬁva establece - como
formalidad’ del em lazamiento el entregar
copias de traslado de Ia demanda y demas
documentos que $€ adjuntan a ésta, tal
: ] .
enunciado normatn(o debe interpretarse de
conformidad co el . articulo 14
constitucional, a 1in de concluir que el

| N
Criterio juridri?’é: %a.; Primera Sala de la
fe d

___ emplazamiento debe considerarse vélido

sélo cuando al realizar la certificacion en el
acta relativa; el actu;anbro-notiﬁcador indica,
describe. o establece cuéales son los anexos
documentales con ié{s que corrid traslado.

Justiﬁcacién: - La- importahcia” y
trascendencia - del emplazamiento han sido

reiteradamente reconocidas por la Suprema

|
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Corte de iJf;sﬁc:r’a de.la MNacién, sefialando
que la falta de emplazamiento o 'su
T e o iy . e
defectuosa'préactica con/st:fyyen Ia violacion
procesal de mayor ma nitlid 'y de caracter
mas grave, puesto que da origen.a la omision
de las demas formalidades esenciales del
procedimiento. En ese sentido, los preceptos

que establecen . las! .fj'maﬁdades. - del

emplazamiento a |un| procedimiento
Jjurisdiccional deben| - interpretarse . de
conformidad .con . l’las . normas
constitucionales que reconocen el derecho
de audiencia,.al debido préceso y de certeza
juridica. Esto dltimo seltraduce en.que para
considerar que el emplazamiento a juicio
cumple con su finalidad constitucional de
garantizar al demandadg el pleno ejercicio a
la defensa, Ia‘informaci@h_ qgue a través de é/
se proporcione al enjuié_i&do debe otorgar la
suficiente ' certeza jufidica respecto ‘a Ia
fidelidad de los términas en los que el
accionante formulé su:demanda y de los
documentos que adjuntéla ésta. Dicho de
otro modo, la finalidad legal y constitucional
del emplazamientg no es I3 de proporcionar
al .demandado /cualquier\ informacién o
informacion in€ompleta respecto al juicio
instaurado en su contra por la actora, sino
que. tal finalidad consis%le‘ en  que el
emplazado tenga conocimiento cierto y
completo, no  dnicamente de ' las
prestaciones que se le reblqm%‘n, sino de los
documentos en los cuales la accionante
sustenta su accion, a fin 'de estar en
posibilidad de ejercer plenamente su
derecho a la defensa mediante actos
juridicos como contestar la, demanda,
oponer todas las excepciones que considere
pertinentes y, en su caso, f‘portar las
pruebas que considere necesari%s -para su
defensa. Bajo esta I6gica, si la ley procesal
respectiva establece como formalidad. del
emplazamiento - el entregar. copias = de
traslado de la demanda y demds documentos
que se adjuntan a ésta, tal iepunciado
normativo -debe  interpretarse = :de
conformidad con el articulo 14 constitucional
a fin de concluir que el emp!azam'iel;to;’debe
considerarse valido sdlo cuando al re‘@lizar la

\
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certificacion relativa, el actuario o notificador
indica, describe o establece guales son esos
documentos:que se adjuntaror y .con cuya
copias .corrio. traslado. Tal formalidad en /el
emplazamiento no constitilye un requigito
irrazonable:o dificil de cu plir por part del
actuario o notificador, pues este solo/debe
identificar en el acta de femplaza
cudles son, en cada casq, los -ane
cuyas copias corre traslado.

Contradiccion de: tesis 1
sustentadas por el Plengjdel.De, imonoveno
Circuito, el Tercer ? ‘

Materia Civil del PHimgr
Tribunal Colegiado de Circ ito del Centro
Auxiliar - ‘de la’ jSegundg Regidn, ~con
residencia:en San Andrés/ Cholula, Puebla.
22 .de julio de 2020: ihco votos de los
Ministros Norma Lucia Pina Hernandez, Ana
Margarita: Rios Farjat, / Jorge -Mario Pardo
Rebolledo, Alfredo G fiérrez.-OrtiZ:-Mena y
Juan Luis: Gonzélef Alcantara Carranca.
- Ponente: Norma ucja Pina Hernandez.
Secretario: Melesigt Ramos Martinez.

En__consecuencia tarnese la_cédula -de
notificacién_y /traslado respectivo al - C.
Actuario.de la Adscripcién para su diligencia
y atento al pr ncipio: dejexpeditez que rige 1a
funcion Judijcial, asi como a lo dispuesto por
el articulo 1065 -del Cédigo de Comercio, se
habilitan /dias y" horas . inhabiles para la
diligencig ordenada:en]autos, asi como las
subsecdentes. - |
Se tighe por sefialado gcomo domicilio. para

oir y recibir to'dafclase% de notificaciones el
qu¢’ se indica. -

[

or autorizados a los Profesionistas que sé
encionan y de los icuales proporciona
/ namero de cédula profesional en su caréacter
/ de. 'ma-ndatarios,:'udit:iales con todas las
facultades conferidas eb el parrafo tercero
del articulo 1069 del Cédigo de Comercio.
|
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Asimismo se tienen por autorizadas a las
personas que refiere para oir y recibir toda -
clase de notuﬂcacuones y dpcumentos.

Conforme a !a cwcular O'J(}DMX-'iSIZOZO ‘se
autoriza el uso- gratuutd de la' plataforma
electrénica denominadd’ §|stema Integral
para la Consulta de Resélumones (SICOR), a
fin de ser liberado dicho sistema, se le
previene. al ocursante fjug debe sefRalar a
éste Juzgado el . hdmero de ° folio
‘proporcionado por el SICOR. ﬂ
Se tienen_por enuncladz/as Ias pruebas M
indica, reservandose s;lu admisibilidad en el
momento procesal oportuno ‘conforme lo
dispuesto por- el ‘artidijo 1378 fraccién vii
del Codlqo de Comertig; -

Requnerase ala criie andada BANCO VE
POR MAS, S.A” I.B.M. GRUPC FINANCIERO
VE POR MAS para ﬁue elmomento de contestar
la demanda ‘exhipa todos y cada uno:de los
estados de cuenta de lasicuentas que tenga el
Fideicomiso 366, ya seani cuentas de cheques
de Inversiépr/ o -de . cualquier = otra ‘indole,
incluyendo ‘plero sin limitan los de la cuenta de
cheques - nimero ' “011Y289683" .que el
Fideicomiso 366 tiene -ante el banco BBVA,
S.A.LLB.M. y la Cuenta de Iriversién o .cuenta de
banca patrimonial ' nimero| “0021007483058”,
‘abierta por"dicho fideicomjso ante el propio
BBVA, S.A.L.LB.M.; asi.comopara que exhiba los
estados de cuenta de.lal cuenta bancaria
‘0111635697 'ante BBVA,|S.A.l.LB.M., de la
que -es titular dicha codemandada, ya sea por si.
0 como institucién - fiduciarid, por.el periodo
comprendido entre marzo de 2018 'y .hasta.
noviembre de 2021; esto- ults\mo a efecto de
conocer el destino o beneﬂcnanb de los recursos
que salieron del patrimonio. del Fideicomiso 366
en. Marzo de 2018 por cantidad de
$1,0007000,000.00 (mil mlllon es de pesos
00/100 M.N.); bajo el aperc:bu%nento que en
caso de no-hacerlo se tendran \por ciertos los
hechos que la parte actora pretende demostrar
con dichos estados 'de cuenta, : tal .y como
dispone el articulo 89 del Cédigo. Federal de
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Por otra parte como-lo soliclta';‘llémesf a juicio a
TELRA REALTY S.AP.L A) = C.V. 4 efecto de.
que comparezca a juicio agdeducir s s'derechos
en:su calidadde ‘Tercero. En cpnsecuencia
con - las. .copias::sirmplgs'/.exhibidas corrase
traslado al tercero llarhadp 4 juicio gn el domicilio
que.se indica para quefdentro el término de
QUINCE-DIAS ‘manifiesfe lo que a su derecho
convenga, ofrezca prugpasde gu parte, oponga
las excepciones que;2fsu.dergcho convenga y
sefiale domicilio pard gir y.regibir notificaciones
dentro de la jurigdiccion’, de este. Juzgado,
apercibida - que gn-c¢aso dge no ‘hacerlo las
subsecuente: nefificagiones/le surtiran efectos
Por Boletin Judici‘al,-’iﬁclus aquellas que deban
hacerse do forma pegsonall -

Por: otro -lado, 'y debidofque la parte actora,
manifesté: BAJO |PROTESTA. DE DECIR
VERDAD, que los presyntos demandados han
_hecho caso omiso gl requerimiento que les fue
formulado;'y que pdr €llo- se encuentra ante la
imperiosa - necesid?dj/ ~de ..solicitar  -medidas
cautelares, en ese ‘sentido y:con fundamento
enlo dispuesto. por }Ios articulos 1° y 17 de:la
Constitucion - Politica 'dé los Estados Unidos
Mexicanos;-10 de Ja‘ Declaraclon Universal de
los.. Derechos l—yu.‘manOS;- 14.1 del Pacto
internacional de Derechos Civiles y Politicos, los
articulos 8.1y 2&}" de la Convencién Americana
‘Sobre Derechos’ Humanos; 1170, 1172, 1173,
1175, fracciones Vi V, 1177, 1178 del Codigo
de Comercio i 384 dél Codigo Federal de
Procedimientg’s Civiles, de aplicacién supletoria
en. Materid mercantil, conforme = a la
jurisprudenda de la| Suprema Corte de Justicia
de ‘ la Nacién,  que Voz “PROVIDENCIAS
PRECAUTORIAS EN MATERIA MERCANTIL.
CUANDQ LA SOLICITUD DE LA MEDIDA NO
SE FUNDA EN LOS CASOS QUE PREVE EL
ARTICULO - 1168 DEL CODIGO DE
COMERCIO, LA RESTRICCION CONTENIDA
EN EL!ARTICULO 1171 DE LA MISMA LEY
PARA ~ DICTARLAS, NO IMPIDE LA Al
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APLICAC[QN SUPLETORIA DE\LAS MEDIDAS
DE ASEGURAMIENTO PREVI TAS EN -LOS
NUMERALES 384 .Y 388 [DEL CODIGO
FEDERAL, |DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
(ABANDONO PARCIAL DE|LA TESIS 1a.
LXXIX/2007 Y.1a. [:XXX1/2007)", y en virtud que
esta Juzgadora-cuenta cony ,mp‘lias facultades
para adoptar las medidas g fin de preservaruna
situaciéon de hecho existente’ que consiste en el
derecho de - “ax actora, como
Fideicomitente/Fideicomisaria <366 para que’
sean reintegrados a dicho zideicom.iso los bienes
que fueron indebidamen 2, dispuestos en favor
de los sefiores El Maf?r,a por la cantidad de
$1,000,000,000.00 (mjl { millones de pesos
00/100 M.N.) mismos ﬂ)ué fueron:utilizados' por
dichos codemandadgs:. para -entregarlos a. la
FISCALIA . GENERAL - DE: LA REPUBLICA
(FGR) en términos del Criterio de Oportunidad,
lo cual, fue permitido :pfc')r. el -ilicito actuar de
BANCO VE PO 'MASE S.A. 1.B.M. GRUPO
FINANCIERO V& PORMAS en su caracter de
institucion fiducjaria en ciijcho fideicomiso quien,
por tener esa calidad pudo y debio percatarse
que -ello no pguede tener cabida dentro de'los
fines del Fideicomiso 366. Principalmente si
tomamos.gﬁ cuenta que las medidas cautelares
solicitadzs por la acciorjante son dirigidas a
r

v

mante una‘situacior?de-hech-o; las:cuales
resuLI}Zn acordes con el derecho 'que se.va a
diludidar en la:sentencia definitiva, aunando
a que.de los hechos de la1 demanda se advierte
que la actora acredita tener interés legitimo para
solicitarlas, en ese sentid% la suscrita juzgadora
decreta ‘'de- plano " las- . PROVIDENCIAS
CAUTELARES ' siguientes; las cuales: . no
prejuzgan respecto del forido de la controversia
planteada: ' : ‘

Sustenhta lo anterior la:Jurisprudencia registrada
y emitida bajo el siguiente rubro: Registro
digital: 2003884, Instancia: Primera Sala,
Décima Epoca, Materia(s); Civil, Tesis: 12./J.
27/2013 (102.); Fuente:-SeTahaﬁo Judicial de
la Federacion y.su Gaceta libro XXI, Junio de
2013, Tomo1, pagina 552, Tipo: Jurisprudencia
PROVIDENCIAS PRECAUTORIAS. - EN
MATERIA '~ MERCANTIL \ 'CUANDO - LA
SOLICITUD DE LA MEDIDA'NO SEFUNDAEN
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: ‘EL.ARTICULO 1168 it . | g
DEL .CODIGO .- DE/ GOMERCIO, . LA : K
RESTRICCION .: CONTENIDA EN: EL !
ARTICULO 1171:DE.LA MISMA LEY PARA ‘ i
DICTARLAS; NO: IMPIDE LA APLICACION
SUPLETORIA - DE | LAS: MEDIDAS . DE !
ASEGURAMIENTO [PREVISTAS EN_LOS
NUMERALES 384 | A /388 : _
FEDERAL DE. PROCEDIMIENTOS 'CIVILES

LOS CASOS QUE PREVE

LXXIX/2007 Y 1°. L

el . Cédigo de Comercio
regula como médida cautelar las que denomina '
providencias precautoriag, las cuales . solo ' it
pueden dictarge cupndo e;é‘(ista temorde que: 1) ;
se ausente 4 oculte: la /persona contra quien R
deba entaBlarse p se/ haya entablado .una !
demanda; Il) se o 'ulte,/1 o dilapiden los bienes l
sobre los que ha de ejercitarse -una accion real,
y Il) se oculten'o gnzjenen los:bienes sobre los
que ha de practicarse la diligencia, siempre-que
la accion: sea personal y-el deudor no tuviera
otros bienes. Por/4u parte, el numeral 1171 del
mismo ordenamiepto prevé:.que no  pueden
dictarse otras providencias precautorias que las
establecidas en lel -propio :codigo y -que
exclusivamente seran en.caso:.de:la citada
fraccién: |, el arraigo :de la-persona y; en los
casos de lgs mencionadasfracciones i1yl el
secuestro/de: bienes. En-ese 'sentido, si:en el
Cédigo” de Comergio el-legislador solamente
regulé. y denomind expresamente y de manera
completa y cerrada la medida cautelar.que

El: articulo 1168

/.

denominé providencias precautorias, entonces,
cuando en un juicio. mercantil ‘se plantea la

soli¢itud .de que s? dicte .una-medida cautelas H
la finalidad de que se ‘mantenga::una i

co : i
situacién de hechol existente, y ésta no se-funda : b

n-alguna de las tres hipotesis:mencionadas, es u
‘nconcuse que, por:un lado, el:juzgador estaria : i
impedido: - para. k dictar > .una  providencia R
precautoria “de las -previstas en -el diverso i

articulo 1171, dado que la anotada. prohibicion B
sélo tiene por objéto regular los términos'y las i
condiciones para que.opere la medida cautelar ‘
- denominada - providencias precautorias
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previstas en el referido articulo 1168, y en
consecuencia, tal prohibicion no puede ni debe
entenderse extensiva a cualquier medida
cautelar que resulte legaimente aplicable a la
materia mercantil.. En ege\ sentido, ante la’
solicitud de una medida-cdutelar con la finalidad
de que se mantenga un situacion de hecho,
que no se funde en al‘gur‘adie las tres hipdtesis
contenidas en el articujp 1168 del Codigo de
Comercio, si seria aplicable * upletoriamente en
términos del articulp: 1054 'del mismo
ordenamiento; el contenidp conducente. del
Codigo Federal de Progedimientos Civiles, que
prevé como medida cgutelar las denominadas
medidas de aseguramignto}establecidas en sus
articulos 384 a 388. Lolanterior conduce a esta
Sala a apartarse. pacié‘lmente‘ del criterio
contenido en las tesis sitadas 1a. LXXIX/2007
y 1a. LXXXI/2007, en {ig parte que prevén la
intencién v el alcance’ dgl contenido restrictivo
del articulo 1171 del {{Cddigo- de Comercio.
Contradiccion de tesig, 415/2012. Ente las
sustentadas .por los Tribunales Colegiados
Tercero:y Décimo Priméro, 'ambos:en Materia
Civil del Primer: Cir:gfto. 6 de febrero de 2013,

Mayoria de cuatro voto§ por lo:que hace a la
competencia. y respectq .al fondo. - Disidente:
José Ramc’m.Coss/io Diaz, guien formuld - voto
particular. Pone fe: Arthro  Zaldivar Lelo.de
Larrea. Secretdrio:- Ma\rjoc Gerardo* Avante
Judrez. . Tesis de jurisprudencia 27/2013 (10%).
Aprobada pe ‘la; -Primera;Sala: de este Alto
Tribunal, en sesion de fecHa veinte de febrero de
dos mil trece. Nota: La precgentedesis abandona

parcialmente -el criterio sgstenido’ en las. tesis
aisladas 12. LXXIX/2007.-y; 4. LXXXI/2007, de
rubros: PROVIDENCIAS I‘-"RECAUTORIAS EL
ARTICULO 1171 DEL CODIGO DE COMERCIO
NO'.VIOLA -LA GARANTIA DE AUDIENCIA
CONTENIDA ‘EN EL ARTICULO 14 DE LA
OCNSTITUCION POLITICAIDE LOS ESTADOS
UNIDOS . MEXIANOS.” Y} iPROVIDENCIAS
PRECAUTORIAS. EL ‘ART{CULO 1171 DEL
CODIGO DE COMERCIO, EN RELACION CON
EL NUMERAL 384 DEL CODJGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS -« CIVILES; - :NO. - CAUSA
INDEFENSION, - INCERTIDUMBRE. ... Q
INSEGURIDAD « * JURIDIGAg: 1A -+ - LOS
GOBERNADOS."”, especificaménte, en la parte
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que prevén Ia [intencion . Ve el aicance -del
contenido restrictivo del articia 1171 del Codlgo
de Comercio,: que: aparecen pubhcad 3 en el
Semanario - Judicial de’ la- ederacign y: su
Gaceta, Novena Epoca, Tomp XXV, arzo;-de T
2007, paginas 264y263(fr;szectlvaente ‘ il

|
Sustenta a lo'anterior Je nera analogica el . ‘ !
criterio juridico regis ado bajo/el siguiente . I€
& % |

yunales Qolegiados de |

rubro: Instancia: Tripl C
Circuito, 'Registro . digital:- 2095970, Décima
Epoca; -Materia-(s): GiYil, Tesis: 1:12°.C.15 C
{10%), Fuente: ‘Gageta del: Sgmanario Judicial vl
de la Federacion.; (sig] Libro $0, Enero de 2018, . i
Tomo'V; paglna 21 Tipo:/Aislada. = | i
“MEDIDAS C* UTE AR S ‘DIRIGIDAS A
MANTENER UNA SITUACION DE HECHO. ES
POSIBLE DECRETARIAS EN UN :JUICIO
ORDINARIO CIVIL, ./ A+ PETICION DEL
INTERESADO, SIEMPRE QUE ACREDITE
TENER .. INTERES/ LEGITIMO = PARA _
SOLICITARLAS Y {EL JUEZ HAGA UN &8
EXAMEN PRELIMINAR DEL DERECHO
ALEGADO Y EL !75 ‘lGRO EN LA DEMORA

L5
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De Ia mterpre’tac 6n conforme de ‘los
articulos 235, /238|y 239 del Cédigo de
Procedimientqfs Civiles  para el Distrito
Federal, aplicable-para la Ciudad de México,
con la garantta de acceso efectivo a la
junsdfccron prevista en el -articulo 17,
~ segundo parrafo, de la Constitucion Politica
de los Estados U}'udos Mexicanos, y de
acuerdo con los artjculos 18 y 19 del Codigo
Civil para esta crildad se infiere que el
juzgador cuenta con amplias facultades para
adoptar las medida's que estime pertmentes
a fin de preservar Jl!a materia del juicio, asi
como para evitar que se defrauden derechos
de terceros y se {causen perjuicios a los
interesados, sin que las normas de la
legislacién adjetiva civil mencionadas
puedan entenderse como preceptos aislados
y discordantes |del -sistema al que
pertenecen, sino como disposiciones
" establecidas con e{ propésito de asegurar la

l
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e;ecucroh material de /a sentencia y con ello
que Jos' gobernados /gocen del acceso
efectivo 'a la imparti Jori de justicia que
desarrollan los tribunales y. evitar que se
defrauden derechos de teJrceros durante la
secuela. procesal del . jui IIO natural. Ahora
bien, para la consecucién de . dichos
objetivos, el juzgador puede adoptar las
medidas que estimé pertinentes, sin que el
silencio, oscuridad ¢ insuficiencia de Ia ley,
lo  autorice - para \dejar de’ resolver lo
solicitado. En - ese| sentido, cuando las
medidas cautelares dirigidas a mantener una
situacion de hecho kesliten acordes con. el
derecho que se va a dildicidar en la sentencia
definitiva, el juzgadoﬁ yuede impedir que se
defrauden derechos ifle terceros o que se
ocasionen pequ:cros b las: partes de ahi que,
en funcion de los | rmcrplos que rigen a
aquéllas, cuando quign acredite tener interés
legitimo: para solicitar as formule la peticion
atinente, . el ' juz dor. en . un examen
preliminar: - ‘sobr ! ‘existencia =aun
presuntiva- del defechd alegado y el peligro
en la demora, co forme a las circunstancias
-especifico, . debe
ponderar si laj/medida :cautelar dirigida a
mantener una situacion\de hecho, es apta o
no para evitar/que se defrauden derechos de
‘terceros, se ocasionen p rjuicios a las partes
o se realicen actos que puedan’ dificultar la
‘ejecucion. de Ia sentech;a que llegue a
emitirse en el j ;u:c:o ordin rio: civil.

.DECIMO SEGUNDO TRIB NAL COLEGIADO
EN MATERIA CIVIL DEL RRIMER CIRCUITO.
Amparo en revisién 81/20 6. Vicente Gémez
Cobo y otros. 7 de septiembre. de. 2017.
Unanimidad de votos. -Ponente: .Gonzalo
Arredondo Jiménez. SL,cretario: Victor
Miguel Bautista Carbajal.

Por lo que en razén de lo anterior se.decretan
las providencias precautorra de l|a- siguiente
manera:

l.- Se decreta €| aseguramlento., de. caracter
provisional, consistente en Ié “retencion de
bienes propiedad de los sefiores MO]SES EL

J
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$1.000,000,000.00 (m]
00/100 M.N.).

)

dtspuesto por el nu;
Interior de la. Corq|3|

?/Nacn al Bancaria y de
Valores, girese atento. ofigio a la COMISION
NACIONAL BANC DE VALORES, a :
través - del ,Sgt ma/ de Atencién a B

-Requerimientos d¢ |nfoymacion de.Autoridades b |
(SIARA), para qué por,su-conductd; se requiera a8 '
alasmstitucmn s d grédito, gruposfnanmeros e b i
casas de bolsa y soctiedades de inversion que g
operen en lo§ Estagdos Unidos Mexicanos. para sl '51}1'
que retengan los flgcursos depositados en las BN
cuentas en las gLe los sefiores MOISES EL
MARN "ARAZI y ANDRE EL MANN ARAZI, i3 E)
respectivamente sea titulares, ya sean cuentas
_de  cheques, /ahofros, - inversiones, remesas,
mesas d dinero depositos bancarios, en
administracion def titulos y-valores de dinero
bienes .que- se - encuentren en cajas - de
seguridad, cartas’ - de crédito, derechos
derivadgs de fide comisos en ‘donde obtenga
benefigios econonjicos en las instituciones de
credlto grupos fimancieros, casa de bolsa y
sociedad de inversion- que operen en los ,
Estados Unidos Mexicanos. Se precisa que-las it

ant:dades que sean retenidas, deberan -ser ' ‘ i
puestas a disposicidn de este Juzgado mediante
billete de deposito]o. cheque certificado, bajo el _
‘apercibimiento de: doble pago en caso -de : g
desobediencia al presente mandato judicial. i 8

il
3!
;

\!?

buoke:

s

R

- Il. Se decreta el conge!amlento cautelar de ' g
| caracter provisional, . de .. los  derechos
corporativos y p tr:mon[ales de los que sean
titulares y/o cotitulares los sefores MOISES EL !
MANN ARAZI y|ANDRE EL MANN.ARAZI,
respectivamente, como tenedores de
Certificados Bursatiles Fiduciarios Inmobiliarios
del ‘fideicomiso | emisor registrado ante el
Registro Nacional de Valores identificado
comercialmente ?omo FUNO o FIBRA UNO, - i

‘|
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conshtwdo en Banco Actinver, S.A., Institucion
de Banca Nlultlple Grupo Flnanmero Actinver,
Division Fldumarla en su caracter de Fiduciario
del Fadelcomrso F/1401; hasta.po 'la cantidad de
$1,000°000,000.00 (m|! millones de pesos
00/100 M.N.). - : 7

' 1

Para el perfeccionamiento ei ésta medida
cautelar, se ordena girar oficiofal/S.D. INDEVAL
INSTITUCION PARA EL /DEPOSITO DE
VALORES, S.A. DE C.V.,:a efecto de que tome
conocimiento de la presente resolucnon Yy para
los efectos que procedan etl’n rela(:lon con el
congelamiento de los derec d! s" corporativos y
patrimoniales que correspong; in a los sefiores
MOISES EL MANN ARAZ! y INDRE EL MANN
ARAZI, respectivamente en, '{SIC el Macrotitulo
de  Certificados - Bursa ries Fiduciarios
Inmobiliarios de la emisofa comercialmente
conocida como FUNO o HIBRA UNO,. cuyo
fideicomiso .emisor estd copnstituido en-Banco
Actinver, SA., Institucion/ de Banca Mdltiple,
Grupo' Financiero® Actinver; Divisidn Fiduciaria,
en su.caré'c;ter de. Fidugiafio del Fideicomiso

ll. Se decreta la orde - cautelar, de haturaleza
provisional a los sefipres MO!SES EL MANN
-EL{ MANN . ARAZI,
respectivamente,para (sic) gue se abstengan de
gravar, disponer, transferir y/o por cualquier otro
medio dilapidar /los - Cettificados Bursétiles
Fiduciarios Inmofiliarios.de los que son titulares
ylo-. cotitulares/ en el fileicomiso emisor
registrado ant¢ el Registro Nacional de Valores
identificado comerclalmente como : FUNO. o
FIBRA UNO, constituido en Banco Actinver,
S.A., Institucion de Eianc:asﬂ Mdltiple, Grupo

FlnanCIero Actinver, Division} Fiduciaria, en su
caracter de Fiduciario del Fideicomiso F/1401;
hasta en tanto ‘en el presente juicio se - dlcte
sentencia definitiva que -\sea legalmente
ejecutable. : :

v

| R .
IV.- Se decreta la orden caute!ar a los sefiores
MOISES EL MANN ARAZI y ANDRE EL MANN'
ARAZI; quienes ostentan ios cargos.de: DIFEC'[OI’;
General y Presidente del fideicomiso emisor;
registrado .ante el Registro Nacipnal de Valores'
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| identificado comercialmente como FUNO
i FIBRA UNO, constituido enpBanco Actinve
| I S.A. Institucién de Banc{)MUltiple, Gr
’ Financiero Actinver, Divisi¢ -Fiduciaria, ern/ su
caracter de Fiduciario' del:

para que dentro del tér
contados a partir del-dia
efectos  la notificacion
proveido, acrediten ante/|a suscrita. juzgadora
haber ordenado. la publiéacion de Auin ‘Evento
Relevante de dicha’ emisora informando  al
pablico  inversionista ; contehido de la
demanda  instauragal en /sy contra,
~ particularmenite, :del/m nto_.degé contingencia
que dicha demangda a para dichos
codemandados.

V.- Se decretd la‘order| cautélat, de naturaleza
| provisional, ‘para ‘suspendér de plano a los
. sefiores MOISES EL MA ‘ARAZ] y ANDRE
. EL MANN ARAZI, de/ sus calidades de
' |° miembros del Comité Té&cnico del fideicomiso
. Irrevocable de administriaéion celebrado el 18 de

diciembre de 2017; en &l que la parte actora es
la tnica fideicomitente § Gnica fideicomisaria, y
la_diversa codemandada BANCO VE POR |,
MAS, S.A. I.B.M.GR; O FINACIERO (SIC) VE
POR MAS, es aT institucion  fiduciaria,
fideicomiso identificadg como Fideicomiso 366;
hasta en tanto en;el presente juicio se dicte
sentencia ' definitiva | que sea legalmente
ejecutable. ' ‘
Para' el perfeccionamiento .de: esta medida
cautelar, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE &
la fiduciaria def Fideicomiso 366, esto es, a.la
codemandada/ BANCO VE POR MAS, S.A.
LB.M. GRUPO FINﬁJCiERO (SIC) VE POR
- MAS, haciendo de su conocimiento que los
sefiores' MOISES EL /MANN ARAZI 'y ANDRE
EL MANN ARAZI, respectivamente, . tienen
suspendidas sus calidades como miembros del
Comité Técnico de ditho fideicomiso para todos
los efectos:legales’'a fque haya lugar.

VI.- De igual manera se ordena girar atento
oficio a la COMISIOTI NACIONAL BANCARIA

S s T
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Y DE VALORES, a través del Sistema de
Atencion a, Requerimiénto,de Informacion de
Autoridades (SIARA), par /c}'pe por su conducto,
a efecto de hacer de suf conocimiento que la
parte actora demand6 a BANCO VE POR MAS,
S.A. .LB.M. GRUPO FINANCIERO VE POR
MAS, reclamandole, ehtr otras cosas, una
indemnizaciér proveniente del patrimonio propio
de dicha Institucion porj darios y perjuicios que,
a.dicho de la parte a¢tora, asciende; cuando
menos a la cantidad de $1,000,000,000.00 (mil
millones de pesos 004100 M.N); lo anterior, a
efecto de.que dicha aut riflad reguladora, dentro
del ambito’ de su compétencia y facuitades
legales, supervise que/ dicha codemandada
constituya las reserva | dontables que procedan
conforme a la Ley de Ifstifuciones de Crédito y
demas disposiciones ablicables. -

Se'apercibe a los cogemandados BANCO VE
POR MAS, S.A. L.B{}M::GRUPO FINACIERO
(SIC) VE POR MAS; MOISES EL MANN'ARAZI
y:ANDRE EL MANN-ARAZ! para‘que en caso
de incumplir co l'zis medidas cautelares
decretadas, se impond ‘é en su contra alguna de
las medidas de gpremip. previstas‘en la‘ley; sin
perjuicio del desécato €n que pudiera incurrir en
el caso de desgbediendia a un'mandato judicial.

Las medidas cautelarés ‘decretadas resultan
procedentes porque dejacuerdo con la-doctrina
procesalista, son dos los éxtremos que ‘debén
satisfacerse' para‘la obtenciéon de una medida
cautelar, a saber:' 1){ apariencia del buen
derecho y 2) peligro en fa demora.

En relacion al primero, la apariencia:de la

existencia del d.erecho apunta a una credibilidad-

objetiva y seria que ‘descarte’ unapretension
manifiestamente  infundlada, = temeraria o
cuestionable, 'lo' que sellogra a ‘través de un
conocimiento’ superficial, | dirigido a ‘lograr ‘una
decision de mera probahilidad réspecto de la
existencia del:derecho dis .i utido en el‘proceso: -

Dicho requisito implica quelp‘ara' la' concesion'de
la " medida; - basta: la i 'comprobacion: de la
apariencia del derecho! invocado por el
solicitante; de modo tal que,\segunUn célculo de
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probabilidades, sea posible gnticipar que en’la 1R

sentencia.  definitiva se /concederan / las
pretensiones reclamadas. , ‘

emora coqéiste en
los derechos del

Por su parte, el peligro en la
la posible frustracion
solicitante de la:medida, gye puede darse como

consecuencia de la tardgyiza en el dittado de la :
resolucion .de-fondo. .Efl.esa virtud;-la. medida , i
cautelar un-;preventiygy alculo de;probabilidad ;
sobre el peligro en-Ja [dilacién, gue no puede i
separarse . del otyd. [preventivp célculo - de i
probabilidad- o, veyosimilitud ‘que’:se hace'sobre - if
la.existencia de¥derecho cuya/tutela se solicita : i
a este Juzgagd. . | /

DER: 04/22-2

ra sustento en la tesis
consultable . en - el, $emayiero: Judicial de ‘la
Federacion, -. bajo_|. el / rubro . “MEDIDAS ;
CAUTELARES DIRIGIDAS A MANTENER EN ,
UN JUICIO ORDINARJO CIVIL, A PETICION
DEL. INTERESANDO,: ,SIEMPRE .. -QUE
ACREDITE TENER; INETRPES . LEGITIMO
PARA SOLICITARLAS, Y EL JUEZ HAGA UN
EXAMEN . PRELI IINAR .. DEL . DERECHO
ALEGADO Y EL BELIGRO EN LA DEMORA.?, 1
de la Décima, Epocd, consultable bajo el nimero :
de Tesis: 1.12°.C/15/C (102.), Fuente: Gaceta del
Semanario Judicialide la Federacion. Libro 50,
Enero de 2018,/ Tomo 1V, pagina 2188,
publicada el ¥iernes 12 de enero de 2018 a las
10:13 horas en el Semanario Judicial. de la
Federacion. i o
En raz¢n del ahdlisis de. esos. elementos
esenciales que dTben cubrirse en las medidas

Lo -anterior encuen

cautelares, y en jcumplimiento al principio de
congruencia que debe revestir toda resolucién
judicial,-asi comofen el derecho fundamental de
tutela judicial |efectiva , reconocido tanto ]
constitucional como -convencionalmente por el i ]
Estado Mexicané, se considera que en el caso §
concreto, sin prejuzgar respecto:del fondo de la
controversia sino. simplemente a través de un
analisis indiciario de las pruebas inicialmente
aportadas, se actualizan tanto la apariencia del
" buen derecho como el peligro en la demora,
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puesto que de un andlisis superficial de los
hechos de la demanda y las pruébas aportadas
por la promovente, particular nte, de Ia copia
certificada  del  contrate ./del - fideicomiso
identificado como Fideicomi$o366, del que se
desprende que Ia Unica fidg¢icomitente y Gnica
fideicomisaria es la agui de andante, asi como
los fines para los que fue canstituido dicho
fideicomiso; el estado de cienta/de la cuenta de
cheques . ndmero ;{ - | “0111289683",
correspondiente a marzo de: 2018, de Ia cuenta
de cheques que el Fideicomiso/366 tiene ante el
banco BBVA, S.A. 1.B.M., Hel due se desprende
la salida de Ia cantidad. de. $1,000°000,000.00
(mil millones de pesos 00/100 M.N.); asi como
con lo manifestado por:los ‘codemandados
MOISES EL MANN ARA l/y/. ANDRE EL MANN
ARAZI, dentro de la Carbeta de Investigacion
FED/SEIDF/UNAICDMX/G00101 5/2019,

seguida ante la Agente /de}*Ministerio Publico,
Titular de la Mesaj- Décima Primera
Investigadora de la Unidad Especializada en
Investigacion de- .Delitos -~ Cometidos por
Servidores Publicos’y Co %trala Administracién

de Justicia de |& Fiscalia General de Ig-
Republica segun/se desprende del Criterio de
Oportunidad de”29.de mavo de 2020, de lo que’
se c_omprue;,lfa 'ind-iciari, mente - que ' dichos
codemandados entregaror a la Fiscalia General
de la Repubilica ia - . cantidad de
$1,000°000,000.00 (mil millones de. ‘pesos
00/100 M.N.) que dispusieron‘del patrimonio del
Fideicomiso 366 y del .gnalisis de. la copia
certificada. del” -contrata  del fideicomiso
identificado como  Fideicomiso 366, no se
desprende que ese destino de dicho monto
encuadra dentro- de los fings para los que fue
constituido el fideicomiso; todo ello permite a.la
suscrita juzgadora estimar . due Ia disposicion de
dicho patrimonio aportado el Fideicomiso 366 no
se realiz6 conforme a los fires para‘los que fue
constituido y fue hecho en béneficio de.quien no
es parte fideicomitente ni fid icomisaria de dicho
fideicomiso. sino para be eficio - propio ' de
quienes fueron nombrados como* miembros ‘del
Comité .. Técnico ~ de -dicho fideicomiso;
circunstancias  que permiten : 'tener. - por
demostrada la apariencia del buen derecho-que
justifica’ -el - otorgamiento . df]e la “'providencia

‘= MR i
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precautorla reclamada de blenes en. contra i - 1
los codemandados MOISES EL. MANN ARAZ{ y 1l b
it ANDRE EL MANN ARAZL... - . -

Por otra parte, el pellgr, eh la demord que
justifica las medidas.de etadas en contra de
dichos . coenjuiciados ohsnste en ¢l temor
fundado que-manifiestd la parte actora en el . i
| : sentido .que los. sefiorgs. MOISES L MANN . b
: 04/22-2 ; ARAZI y ANDRE EL{M 'NN ARAZI puedan -
insolentarse u ocultar Jos blenes obre los que :
se decretd .la. retericipn,/ tanto or lo que. se
-refiere al congelamiento/de cuéntas bancarias, .
de inversion y similarés/como 4 los Certificados ; g
Bursatiles Financiero§/Inmobiliarios de los.que
i son ftitulares en lg Fibrd comercialmente
B conocida como FUN® o FIBRA UNO, y con ello

i
J
evitar la eficacia , und eventual sentencia ik
condenatoria. j ;

Por lo.. que. resp cta/a los requisitos de ' it
-apariencia del buenh derecho y peligro.en la i
demora ‘que - justifiggn: el - requerimiento -a:los
sefiores MOISES EL MANN ARAZI y ANDRE
EL MANN. AR para que' .ordenen la
publicacién de Evento . Relevante -del i
fideicomiso, emisor iregistrado .ante.el Registro g
Nacional de Valores identificado 4
comercialmente cormo FUNO .0 FIBRA UNO, +
constituido en Banco Actinver, S.A., Institucion
de Banca Mudltiple, Grupo Financiero Actinver,
Division Fidugiaria, en-su cardcter de Fiduciario
del  Fideicomiso : {F/1401, se tiene . por |
presuntlvamente acreditados en atencion a que ]
i
1

/

SIS T e

la suscrita juzgadora considera que la medida es : ;
tendente a2 la proteccion publico y observancia ; .
general ‘como es |a Ley del Mercando de ‘
Valores, tal y como Iestablece el primer parrafo !
de su articulo 1°, que establece qie dicha ley i
tiene por objeto, entre otras cosas, la proteccion i
del publico inversionistas.

También se tienen pPr acreditados la apariencia
del byen derecho y el peligro en la demora por : i
lo que respecta % ‘la. - suspensién de los i
codemandados MOISES EL MANN ARAZ| y

ANDRE EL MANN l;-\RAZI como miembros del
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Comité Técnico del Fideicomiso 366, ya que de
la valoracién indiciaria de las pruebas exhibidas
con la demanda vy antenorrg’e te relatadas se
desprende que dichas perspnas fisicas tienen
un mteres contrano a los intergses de quien los
designo 'como tales, ebio/' es, la Unica
fideicomitente y "“Unica | figeicomisaria del
Fideicomiso 366 quien e parte actora en el
presente " juicio, ' por 'lo [-que ‘la suspension
provisional de dichos cadefiandados de sus
calidades de miembros - de Comité Técnico de
dicho fideicomiso tiene el propésito de evitar que
se ocasionen dafios y:|pé 1u1c:|os a la parte
actora.

De igual manera, el ayiso a la COMISION
NACIONAL BANCARIA{'Y: DE VALORES se
justifica ' cautelarmente {{omando que. dicha
autoridad tiene facultades 'de supervision de las
entidades que  integrany el sistema: financiero
mexicano a fin de procufar estabilidad de dicho
sistema financiero en:pfoteccion de los interés
del publico en g’enera[ e manera que, por el
monto del reclamo que parte actora endereza
en contra de BANCO" ElPOR MAS, S.A. .B.M.
GRUPO* FINACIERO/(S]C) VE POR! MAS, es
menester hacer” def ‘conogimiento 'de - dicha
autoridad * regulatoyia: pl :contenido’ de - -la
demanda que se Admite en contra de dicha
Institucion de Crédito enltermlnos del presente
proveldo ! ; :

Atento a lo antefior y a efectos de continuar con
la prosecucior:de las presentes providencias
precautorias / y. :acordar lo conducente
previamente el  promovente .‘DEBERA
GARANTIZAR 'LOS DANOS' 'Y PERJUICIOS
que pudiera ocasionar a Jlos demandados con
las medldas precautorias| antes. sefialadas; y
debido gque se trata de una institucion: Bancaria,
ésta Juzgadora de forma discrecional fija como
GARANTIA a BANCO ACTINVER S.A. I.B.M.
GRUPO FINANCIERO AGTINVER;' DIVISION
FIDUCIARIA,, COMO !IDUCIARIA' ‘DEL
FIDEICOMISO - F/3201 \Ia cantidad -  de
$3,000,000.00 (TRES- W'ILLONES ‘DE PESOS
00/100* M:N.), monto que otlebera ‘exhibir ante
- éste Juzgado por -cualquiera- de' los medios

establecidos por la Ley-en e?término-heCINCQ

|
1
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cautelares; tal y como lo dispopefla fratcion V
del articulo. 1175 del Codigo de/Comertio;

. AVISOS -
ACUERDOS GENERALES,/NJJMEROS 36-
48/2012, 43-24/2012 Y 50-09/20%3,. EMITIDOS
POR EL :CONSEJO:DE LA JUBICATURA DE
LA CIUDAD DE MEXICO .

Se hace del conocimiento las partes que a
‘partir del primero de marzo/del dos mil trece, la
C. Secretaria Conciliadofd, adscrita a éste
Juzgado, - asume i ciiltades juridicas
administrativas: dentro//de las cuales se
encuentran, la atencij |]amite-y despacho
de la correspondengi mt rna, la elaboracion
y despacho 'd/; s ?ficios necesarios
ordenados en los aguerdos relacionados con
los juicios radicados en| éste juzgado,. asi
como los de indolé administrativa.

ACUERDO 42-40/2012 DELL. CONSEJO DE LA
JUDICATURA PE LA CIUDAD DE. MEXICO

Este C onsejo d,e la Judlcat ra consndera que no
existe tmpedlmento legal alguno para que las
partes, en los mismos términos en que tengan
derecho'a consultar.el expediente o acceso al
mismo y a/que se le expidan copias, puedan
hacer uso, 'del scanner, ¢amaras fotograficas,
grabadora,s de sonido, lecfores laser o cualquier
otro simifar (quedan excluidas las maquinas
fotocopigdoras), para I toma del acuerdo

- Superior de Justicia y| del Consejo de la
Judicatura de la Ciudad de México y en la
con?ﬁz]én en que seiencyentra para su manegjo,
asi /como para toda clase de constancias

_intégradas ‘en los expedientes incluyendo las
promociones de  las |partes, documentos f
presentados y proveldos del dia o atrasados.-

CE NTRO DE JUSTIQ‘[A ALTERNATIVA




En cumphmlento a la circular 06/2012, relativa al
acuerdo 10 03/2012, plenaria ordinaria
celebrada eI dia diecisiete' dg~enero del afio en
curso, en relaciéncon la pro; ésta de actualizar
la circular' 56/2011 de once’ dé octubre de dos
mil once;:asi como cwculaé CDCDMX 50/2008
relativa al acuerdo 12-28/ O"‘{fs emitido por el
Pleno del Consejo de la. Juéj:catura de la Ciudad
de México, en ‘sesion or mérla celebrada el
veintiocho 'de junio del afio! 0$ mil dieciocho, en
la que ese Organo Colegiagio determind aprobar
las adecuaciones ‘a las. le endas’informativas;
‘asi como actualizar y/o rei ei‘ar los acuerdos y
circulares emitidos por-el H| consejo, relativos a
los rubros de las Actas de \hsntas. Referente al
Rubro de “Centro de Justicia Alternativa”, por lo
que-se considera necesari Iacontinuicjad- de
insertar las’ Ieyendas autorr ad por este Organo
Colegiado; para los Juzga s-civiles y familiares
en los siguientes™ térmij hos: “Se hace. del
conocimiento de ‘las pz s que el Tribunal

Superior -de Justicia, 'desla [Ciudad de' México,
motivado' por el interés- e las personas que
tienen algun litigio-cuen En con'otra opcion:para
solucionar su conflicto, propacrciona los servicios
de mediacion a.través/de su|Centro de Justicia
Alternativa, "donde 'se’ les "atendera ‘en forma
gratuita, la mediacion/no es'asesoria juridica. El
centro de se (sic) enguentra ubicado en Avenida
Nifios Héroes 33, 'Cdlonia Doctores,
Delegacion' -Cuauhtémoc; 'ahora. Ciudad de
Mexico, . Codigo .Postal 06500, con. teléfono
5134-11-00; etxs/ 1460 y- 2862. Servicio de
Mediacion Civil Wercantil:* 5207-25-84 y 5208—
33-49:

Mediacidn.civil. ercantll@tsicc]mx qob mx.
REGLAMENTO - DEL | SISTEMA
INSTITUCIONAL DE ARCHIVOS Y CONSEJO
DE: ‘LA JUDICATURA 'DEL. TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTIC!A DE LA CIUDAD DE
MEX!CO : i

ﬂ;,.._ae-‘ﬂ‘

Se hace del conocimiento a tas‘n‘tpartes que en
términos de lo dispuesto por los articulos 26 y 28
y demas relativos del Reglamento del Sistema
Institucional de Archivos. y. Consejo de: la
Judicatura.del Tribunal Superior de-Justiciade la
Ciudad de México, se hace del conocimiento de

S
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| las. partes que una vez concjuido el presente
: juicio, ya sea por 'se)#t ncia  definitiya
;l cumplimentada, caducidad .73 la.instancia, cgsa
1 juzgada, desistimiento,/ - | incompetericia,
prescripcion, se procederd/a la destruccigh del
expediente; asi como las fpruebas, mue;sftras y
documentos venidos en gl juicio conclujdo, por
lo que gquedara obligadas 'a solicitar la
devolucién de sus dodurentos, pfuebas vy
muestras dentro de los dels meses fontados a
partir de la notificacién] /de.-que el juicio ha
concluida ello: para los [efectos legales a aque
- haya lugar. , 1{' /

/|
i

Asimismo, en cumplimiento A los acuerdos
generales, nimeros 36-48/2012, 43-24/2012 y
50-09/2013, emitidos por el CONSEJO DE LA
JUDICATURA DE J/A GIUDAD DE MEXICO, se
.hace del conocimiénto ‘de lgs partes que a partir
del primero de pharzo(def dos mil trece, la C.
Secretaria Congiliadorg, gdscrita a éste juzgado,
asume facuMfades jyidicas administrativas
dentro de las cuales sejencuentran, la atencién,
i . tramite. y despacho/de la correspondencia
interna, la elaboracion y despacio de los
juicios necesarigs | ordenados en _los
acuerdos relacignagos- con los juicios
radicados en éste juggado, asi como los de
; indole admirﬁstratva.g Se hace del
- conccimiento a las partes contendientes que
de conformidad cdn lo que dispone - el
articulo 17 de la carta magna, todos los
servicios que presta este Juzgado son '
gratuitos. -

De igual modo, en cumplimiento a los ordenado
en Acuerdo 15-37/2019, emitido por el Pleno del
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de
México, en sesion grdinaria celebrada el dia
quince de octubre delfafio dos mil diecinueve; se
hace .de su conocifniento que ‘este Organo i
Colegiado determindl que sin perjuicio de las :
acciones que actualmente se lleva a cabo por i
cuanto hace a los e pedientes susceptibles a A
ser destruidos, en |especifico en aquellos
asuntos en los cualgs la parte enjuiciada se }
constituya en rebeldial en el acuerdo respectivo _ H
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donde se haga del conocimiento, de las y los
interesados sobre Ia pos:bllldad de la
destruccuon del expediente ufig vez concluido en
su totalidad, se debera agregar que la misma
seguridad juridica de analigzarse a la postre la
legalidad de la diligencia de emplazamiento.

dieciséis de febrero de dos niil veintiuno, emitido
por el Consejo de la. Judicatyra, con el propdsito
de reducir la asistenci fiel publico en los
inmuebles del Poder Judicial de la Ciudad de
Mexico, SE AUTORIZO EL JUSO GRATUITO DE
LA PLATAFORMA ELECTRONICA
DENOMINADA SISTEMA/INTEGRAL PARA LA
CONSULTA DE RESOLUCIONES (SICOR) EN
LOS TERMINOS QUE AHi SE ESTABLECEN,
POR LO QUE S LES EXHORTA
AMABLEMENTE A HAGER USO DE DICHA
HERRAMIENTA. '

Atento al Acuerdo -'Ple%aro-'03-11!202'1 de

Por otro lado, el expediente en forma electronico
o digital del present¢ asunto:que se formara
CoOmo. duphcado pafa- fines informativos, de
conformidad ‘con cuerdo General 26-°
17/2020, emitido pof el Pleno del Consejo de la
Judicatura: de estd Ciudad el veinticinco de
mayo de dos mil veinte, se integrara una vez que

el sistema electrbnico c rresponduante asi lo
-permita.

“Hagase del gonocimiento del encargado del
turno, que tigne‘el término de Ley, para elaborar
el trabajo OTIFIQUESE}, -~ - ’

2.- Inconforme con el sentido dé la resolucion anterior, la parte
actora interpuso recurso de apela(%lon que le fue admitido en
EFECTO DEVOLUTIVO: remlt[endo‘l a esta Sala el testimonio
respectivo para la substanciacién de ‘al Alzada, por lo que previos
tramites de ley se citd a las partes para\oir senten¢ia. ‘

\ L

Vi

\
B




g PAC DM X | TRIBUNAL

PODER JUDICIAL [ SUPERIOR DE
CIUDAD DE MExico | JUSTICIA ‘

i CF
bl /i
[

l.- La actora en el principal exp! esc? Como/ agravios los que
constan en su escrito del trece de dicieTbr.é
S

CONSIDERANE)--QS:

© del afio pasado, mismos

I~

que se tienen por reproducidos como si a la !/etra se insertasen en
obvio de indtiles repeticiones. : /'/ /
I i i )

/previa al estudio de Ia

04/22-2

Ahora bien, como una cuestion

‘ T /
legalidad de la presente apelac;i-én qf a/uz de los agravios hechos

m advierte del estudio de las [
constancias procesales mismas /6 EI cuentan con el pleno valor
prt:Jl:)iatorio que les confiere el nu;r"-i;eiﬁél 1294 del Cédigo de Comercio,
que, la parte demandada de_/nq/m%br MOISES EL-MANN ARAZI,
también conocido como MOUSSA L-MANN ARAZ| cuenta en Ia
actualidad con una edad de 68 afios seqg

valer por el inconforme: este Ad q,d

Un se desprende de Ia copia
certificada anexa al Poder Notarial correspondiente al Instrumento

e

inres

veintiseéis mil seiscientos, de fecha séis de marzo de dos mil quince,

SR

pasado ante |a fe del Notario “Plfl lico ntimero 244 de la ahora
denominada Ciudad de México.

e et e £ i

- Poniéndose al descubierto que la edad con la que cuenta
permite ubicarlo bajo

Ja calidad de “p;ersona mayor”, de conformidad

i + {
con lo estatuido en los articulos 2° j’e la Convencién Interamericana

sobre |a Proteccién de los De'recj.os Humanos de las Personas

Mayores y 3°de lé Ley de los D'erecfhos de las Personas de Aduitos
Mayoﬁes y de la Ley de Reconocifhiento de los Derechos de las
Personas Mayores vy del Sistema Integral para su atencion de |g

Ciudad de México respectivamente; mismos que rezan: !

TR0 A b Bk s it i+



26

i
Articulo 2 Definiciones ,f |i
i [ .

..Persona mayoir” Aquella de 60 aios o0 mas, salvo que la
tey interna determine una edad base menor o mayor, siempre
que esta no sea superior a los 65 afios. Este concepto incluye,
entre otros, el de persona adulta mayor...”

Articulo 3°.- Para los efectos dé esta'Ley, se entenderd por:

. Personas adultas mayores. Aquellas que cuenten con sesenta
afios o mas de edad y que %e encuentren domlcmas o en transito
en el territorio nacional..

Articulo 3°. Son personas'sujetas le reconocimiento y proteccién de la

presente ley- las personas mayoreé entendiendose por estas aquellas
mayores de sesenta afos. ;

1

! l‘ :J"
De ahi que este Ad quem de conformidad con el decreto
publicado en el Diario Oficial de |a Federacion el diez de junio de dos

el articulo 1° de la Constitucion

mil once que reform¢é' y adlcuono
Politica de los Estados Unidos: MeXicanos la Autoridad Judicial tiene
la obligacion de promover, prot 2ger, respetar y garantizar los
Derechos Humanos, favoreCIe’hdo én todo tiempo a las personas a
traves de la proteccién mas ampllai\ lo que implica que el respeto a
los Derechos Humanos debera hacerse de manera universal, es
decir, a todas las pe/rsonas }‘or igual, con una visioén
interdependiente, que refere aque el ejercicio del Derecho Humano
implica necesariamente que se respe;ten y protejan otros multiples
derechos que se encuentran vinculaé;jos con este, atendiendo por
ello a que estos que no pueden partir_'\spe O separarse, atendiendo a
su indivisibilidad; debiendo aplicarse ad;gma’s de manera progresiva,
lo que prohibe cualquier retroceso én los medios y acciones
establecidas mediante las cuales se logro su desarrollo. Para lo cual,
la propia Norma Fundamental dota de herramientas al Organo
Jurisdiccional a fin de que cumpla con dlcho objetivo; dentro de las

que destaca el Control de Convencionalidad, que consiste en ser el
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prmcnpto mediante el cual la Autoridad-verificara de manera of‘cuosa
(sin pet1C|on de parte) que las d[spos{mones estdblecidas tanto en la
Carta Magna, cuanto en los Tratados t‘:nterna onales en Materia de
Derechos Humanos sean aplic dasf' de phanera plena, sin ser
mermadas o limitadas por leyes i terr]"as o. actos entre particulares;

ilustro lo anterior con los criterios Federajes que rezan:

ADULTOS MAYORES. AL CONSTITUIR UN GRUPO
VULNERABLE MERECEN NA ESPECIAL PROTECCION
POR PARTE DE LOS RG NOS DEL ESTADO. Del
contenido de los articulos 5 parrafo 1, de la Declaracién
Universal de Derechos Humanpos; asi como del articulo 17 del
Protocolo Adicicnal a la}/Convencidbn Americana sobre
Derechos Humanos en Matgfia de’los Derechos Econdmicos,
Sociales y Culturales, "}?’.o,_tocolp de San Salvador’, se
desprende la especial proteccion de los derechos de las®
personas mayores. PQ/ ‘'su parte, las declaraciones vy
‘compromisos internacionales como los Principios de las
Naciones Unidas a Favgr de las Personas de Edad, adoptado
por la Asamblea Gen‘ral de las Naciones Unidas el 16 de
diciembre de 1991 enla Resbiucmn 46/91; |la Declaracién sobre
los Derechos y RespOnsabtlldades de las Personas .de Edad,
adoptada por la Asamblea C?enera! de las Naciones Unidas de
1992 o los debates ¥ conclusiones en foros como:la Asamblea
Mundial del Envejé{:[mlentofen Viena en 1982, la. Conferencia
Mundial sobre Defechos Humanos en 1993 (de la que emand
la Declaracién citada), la Conferencia Mundial sobre Poblacion
de El Cairo en /1994, y la Cumbre Mundial sobre Desarrollo
Social de Copenhague en} 1995, llevan a concluir que los
adultos mayores constituyen un grupo vulnerable que merece
‘especial protgccion por parte de los érganos del Estado, ya que
su avanzada edad los coloqa con frecuencia en una situacién
de dependeéncia familiar, dlscrtmmamon e incluso abandono. Lo
‘anterior ngﬁ implica, sin embargo, que en todos los casos en los
que mten{fengan deba suphrse la deficrenma de la queja.

Reg|strc;d|g|tal 2009452 Instancia: Prlmera Sala Tesis: 1a. CCXXIV/2015 (10a)
Tesis Démma Epoca. Fuente: Gaceta é!el Semanario Judicial de la Federacién. Libro
19, Junio de 2015, Tomo |, pagina 573 Materia(s): Constitucional Tipo: Aislada.
Semanario Judmlal de la Federacién

3
\

10
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ACCESO A LA JUSTICIA. LOS ORGANOS
JURISDICCIONALES DEBEN [ EVITAR, EN TODO
MOMENTO, PRACTICAS QUE TIENDAN A DENEGAR O
LIMITAR ESE DERECHO. A fin de satisfacer efectivamente el
derecho fundamental de acceso 7:11 la justicia, debe acudirse al
articulo 25 de la Convencién {Americana sobre Derechos
Humanos, el cual prescribe la obiigacion por parte del Estado,
de conceder a toda persona bejjo su jurisdiccion, un recurso

judicial efectivo contra actos violétoqios de derechos, los cuales

pueden estar reconocidos tanto en la legislacion interna, como
en la propia convencion. Asimismo, en la interpretacion que se
ha hecho de este numeral por parte de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos, ha sido criterio sostenido que, para la
satisfaccion de dicha prerrogati_v;é, no basta con la existencia
formal de un recurso, sino que éste debe ser efectivo; es decir,
capaz de producir resultados[;-o respuestas y tener plena
eficacia restitutoria ante la violacion de derechos alegada; en
Otras palabras, la obligacion a cargo del Estado no se agota con
la existencia legal de un recurso,-pues éste debe ser idoneo
para impugnar la violacion y brindar la posibilidad real, no
ilusoria, de interponer un recgirs?o sencillo y rapido que permita
alcanzar, en su caso, la proteccion judicial requerida. En estas
condiciones, la existencia de esta garantia constituye uno de
los pilares basicos, no sélo de la:Convencion Americana citada,
sino de todo Estado de derecho.: Por tanto, los 6rganos
jurisdiccionales deben evitar, en todo momento, practicas que

tiendan a denegar o limjtar el referido derecho de acceso a la
justicia. / :

Registro digital: 159900 stancia:r‘l'ribigmales' Colegiados de Circuito Tesis:
l.40.A. J/103 (9a.) Tesis Décima Epoca Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta.Libro XV, Diciemibre de 2012, Tomo 2, pagina 1053
Materia(s): Constitucional, Administrativa Tipo: Jurisprudencia

|
REQUISITOS :PROCESALES° BAJO LA OPTICA
CONSTITUCIONAL DE LOS {DERECHOS HUMANOS.

Aunque doctrinal y jurisprudencialmente se afirmaba, con.

caracter general y sin discusion, :la naturaleza de derecho
pablico de las normas procesales, consideradas de
cumplimiento irrenunciable y obligatorio, debe considerarse
que con motivo de la reforma constitucional de junio de dos mil
once, en la actualidad es en la finalidad de la norma, que tiene
que mirarse en funcién del valor justicia, donde radica el
caracter de derecho publico de los requisitos procesales. Por
ello, sera competencia del legislador, de la jurisdiccion ordinaria
y de la jurisdiccion constitucional, en su caso, velar porque los
requisitos procesales sean los adecuados para la obtencion de
los fines que justifican su exigencia, para que no se fijen
arbitrariamente y para que respondan a la naturaleza del
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.proceso como ei camino para obtener una tutela judicial con
‘todas las garantias. Y silaley no contempla exprésamente esta
flexibilidad, ello no sera obstacul' para gde el juzgador
interprete y aplique la norma df: una mangra diversa a la
prescrita, en aras de encontrar nzm equilibrig entre seguridad
juridica y justicia. De aqui se dfzs aca la regla: flexibilizar lo

procesal y privilegiar lo sustantlvc? /
l

Registro digital: 2002388 instancia: Tribunajeg Colegl os de Circuito Tesis: 1.30.C.
JM (10a.) Tesis Décima Epoca Fuente: S

‘.OCAI 04/22'2_ Gaceta. _L:bro XV Diciembre de 2012

AGISTRADO: ) P
L FRANCISCO ADULTOS MAYORES. EL ‘JUZGADOR DEBE TENER EN

CUENTA LA CONSIDERA ION/ ESPECIAL HACIA LOS
DERECHOS DE AQUELLO GARANTIZADA EN LA
"CONTRO.  CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS Y EN DIVERSAS RECOMENDACIONES Y
TRATADOS CELEBRADQ®S ANTE ORGANISMOS
INTERNACIONALES. i _
La consideracion espe 'al acia los derechos de las personas
mayores ha sido gargntizagda no solo en la legislacién local y
federal del pais, sino‘adefmas, en diversas recomendaciones y
tratados celebrados ante organismos internacionales. Estas
recomendaciones y agcuerdos sobre los derechos de las
personas de la tercera edad estan basados en las premisas
T fundamentales estabfecidas por documentos como la Carta de

L ' las Naciones Unidas'y la Declar'aci()n Universal de los Derechos
Humanos. De acugrdo con lo expuesto debe decirse que si a
alguna de las paries en el jUICI(D le corresponde la condicion de
persona adulta/ mayor, el iJuzgador debe analizar las
disposiciones | gales apllcables al caso en seguimiento de los
principios establecidos en los ordenamientos mencionados, asi
como en e}/ articulo 1o0., parrafo segundo, de la Ley
Fundamental del pais y atender al mayor beneficio que pudiera
correspond’er al interesado. -

I
Registro fgltal 2003811 Instancia: Tribunales Coleglados de Circuito Tesis:
1.50.C.5K ?1 0a.) Tesis Décima Epoca Flente: Semanario Judicial de la Federacion
y su GaCeta Libro XXI, Junio de 2013, Tomo 2, pagina 1226 Materia(s):
Constitucional, Comtin Tipo: Aislada Semanano Judicial de la Federacién

Insistiéndose que al tener la,condicién la parte demandada de
‘adulto mayor” es menester pond"grar gue én todo momento en el

procedimiento que nos ocupa se hayan respetado las obligaciones
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contenidas en los ordlnales 4° 6° y 32° de la Convencion

Interamericana sobre Ia proteccion de logiDerechos Humanos de las

F

Personas Mayores que a la letra dice:

\
|
}
P 1

“Articulo 4 | i ;
Los Estados Parte se comprometen . a s Ivaguardar los derechos
humanos y libertades fundamentales ide la persona mayor
enunciados en la presente Convencior, sm discriminacién de ningln
tipo, y a tal fin: AL
¢) Adoptaran y fortaleceran tod las medidas, Iegislativas
administrativas, judiciales, presupuest rlas y de cualquier otra indole,
incluido un adecuado acceso a la j Jusuc!a a fin garantizar a la persona
mayor un trato diferenciado y preferencjal en todos los ambitos.

Articulo6

Derechoalavidaya Ia dignidad en ia vejez

Los Estados Parte adoptaran todas Iés medidas necesarias para
garantizar a la persona mayor el goce efectlvo del derecho a la vida
y el derecho a vivir con dignidad en Ja vejez hasta el fin de sus dias,
en igualdad de condiciones con otrds sectores de la poblacion.

Articulo 32 : a{ l

a) Adoptar medidas para lograr la divulgacién y capacitacion
progresiva de toda la sociedad S bre la presente Convencion.

b) Fomentar una actitud pos:tlya hacua la vejez y un trato digno,
respetuoso y considerado haciafla persoha mayory, sobre la base de
una cultura de paz, impulsar atciones de divulgacion, promocion de
los derechos y empoderamienfo de la persona mayor, asi como evitar
el lenguaje e imagenes este/reoﬁpadas sobre la vejez.”

Lo cual es acorde a/los Principios de las Naciones Unidas a

favor de las Personas Mayores de Eda%i en sus ordinales 12 y 17
que dispone: : fu |

1
¢

“412.Las personas de edad deberan tener acceso a servicios

sociales y juridicos que les aseguren. mayores niveles de
autonomia, proteccion y cuidado. =

17.Las personas de edad deberan podei‘ vivir con dignidad y

seguridad y verse libres de explotamones y de malos tratos
fisicos o mentales.”

A lo que se suma lo establecido en Ioszarébigos 1°y5°dela

Ley de los Derechos de las Personas Adultas Mayores cuya
literalidad nos dice:
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“Articulo 10. La presente Iiey' es de orden publito, de
interés social y de observancia general en los Estados
Unidos Mexicanos. Tiene por objeto garantizar ejerClCIO
de los derechos de las personas adultas majyores, asi
como establecer las bases 7 disposiciongs para su
cumpllmtento ! /

fj

Articulo 50. De fmane;ra enu%|ativa Yy no
limitativa, esta Ley iene por objeto garantizar a
las personas adu ag mayores los siguientes

0CA: 04/22-2

derechos:
GISTRADO | l. De la integridad, ignidad preferencia...
_ FRANCISCO - “i
HUBER OLEA bl b. Al disfrute /gleno, : sin discriminacion ni
ki distincién alguna, de los/gerechos que esta y
' otras leyes copisagran.

Il. De la ciméza juridica:

a. A r:geéibir un itrafo ‘digno y apropiado en
cualquier proceduﬁlento judicial. que los

involucre, ya Q/ .

sea en calidad {de -agraviados, indiciados o

sentenciados.” :
/

/
Junto con los numefeles.ﬁ, 5°, 4° fraccion Xll y 23°, 58,60 y

71 de la Ley de Recon Hmiento,de los Derechos de las Personas

Mayores y del Sistema Inte’gral de la Ciudad de México:

/
, I
|
“Articulo 1°. La prﬂ-s/ente ley es de orden pulblico, de interés social y de
observancia general ,‘en la Cr dad de México. Tiene por objeto promover,
proteger, recanccer,/en condiciones de igualdad, el pleno goce y gjercicio,
de todos los derechos humanos y libertades fundamentales de la persona
mayor, a fin de confribuir a su plena inclusion, integracion y participacion en
la sociedad. / l

Articulo 5°. Todas |las personas mayores en la Ciudad de México gozan de
los derechos establecidos en la Constitucién General, en los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, en la Constitucion
' Politica de la Ciudad y en la Iegislaci'c'm secundaria.

]

b :
Articulo 4°. Son principios rectores para ta aplicacidn e interpretacion de la
presente ley los siguientes:
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Xil. Proteccion judicial efectiva; /1

Articulo 23. En especifico, la Administracion Publica y las alcaldias
impulsaran acciones enfocadas a consolidar la participacion activa y
productiva de las personés mayores, con el propdsito de desarrollar sus
capacidades y potencialidades y fortalecerisu orotagonismo social. De igual
forma promoveran la- realizacion; de diversas actividades
intergeneracionales con diferentes sectores de la poblacién, principaimente
nifias, nifnos y personas jovenes, a efecto,de construir una cultura de
solidaridad, apoyo mutuo y respeto.

3

Articulo 58. En la Ciudad las personas jmayores tienen derecho al uso y
goce de su patrimonio personal en os; términos establecidos en la
Constitucion General y la Constitucion ,P,'olitica, la edad no serd motivo de
privacién ni discriminacion en el goce y allisfrute del patrimonio personal de
las personas mayores. {s '

)
i

i

Articulo 60. Las autoridades responéables deberan garantizar a las
personas mayores la certeza juridica y unjreal acceso a la justicia de manera
pronta, completa e imparcial, en cualguier - procedimiento judicial que le
involucre, asegurando su autonomia, pfofteccién y cuidado.

Toda autoridad que conozca o se encu‘fen re involucrada con el otorgamiento
del consentimiento de una persona ﬁwa r para disponer de su patrimonio
se cerciorara bajo su mas estricta re‘spofsabilidad, que el mismo haya sido
otorgado en la forma sefialada anteriormente, esta obligaciéon deberan

observarla también los notarios /publidos, jueces civiles y mediadores
involucrados en el proceso. /

)

lleguen a conocer hechos 7actos por} los gue se ponga en riesgo su
patrimonio deberan asesorarlos y canalizarlos de manera inmediata a la
Fiscalia o directamente a/a Coordinagién General de Investigacion de
Delitos de Género y atencidn a Victimas, b efecto de gue se les proporcione
asistencia juridica y se tramiten las medidas de proteccion necesarias y en
caso de constituir un posible delito se realicen las actuaciones relacionadas
con la investigacién y persecucion del mis‘p‘no.

Las personas servidoras pﬂblic/as que atiendan personas mayores y que

Articulo 71. Todas las autoridades de los Poderes PUblicos, organismos
auténomos y alcaldias deberan integrar una base de datos de personas
mayores que laboren en sus instituciones, identificando claramente las que
tengan problemas de salud o de movilidad. Dicha base identificara su
ubicacién fisica al interior de las instalaciones publicas y debera tomarse en

cuenta en los programas internos de proteccion civil, asi como en la
actuacion de las brigadas.

En la conformacion de las brigadas se procurara la representacion de las
personas mayores.”

Ello es asi porque no:debe de ‘perderse de vista que la

3 \.‘ B
proteccién y derechos de este tipo de personas, dada su edad
avanzada los coloca en una situacion no solo de dependencia

familiar sino ademas de discriminacién, abandono y desigualdad que
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constituyen factores que en su conjﬁ.l’i‘nto los vuélca en sujetos Eque
[t Lo i

pertenecen a un grupo vulnerable /por constituir una condicion de

debilidad respecto de! resto de lef-péblaci' y por tanto merecen

especial atencién juridica.

Bajo esta tesitura procedé el
transgresion a Derecho Huma‘l:;#\o]‘: del Adulto Mayor en el fallo
recurrido, porque sdlo la verifi{: cién en el cumplimiento de las
obligaciones en dicha materia pgr parte de la Autoridad Judicial logra
el mecanismo eficaz de resb?(o y garantia de dichos individuoé; asi

lo definen las tesis siguientes:

ADULTOS MAYORE/S/ EN E;STADO DE VULNERABILIDAD,
AL PERTENECER A UNA CATEGORIA SOSPECHOSA, EL
TRIBUNAL DE ALZADA DEBE SUPLIR LA DEFICIENCIA DE
LA QUEJA (LEGISLACION DEL ESTADO DE MICHOACAN).
Aun cuando en £l Codigo de Procedimientos Civiles para el
Estado no exis /,disposi'cic’nn expresa en ese sentido, pues su
articulo 682, Aégundo -parrafo, solo establece que en los
procedimientg: relacionadosﬂ con derechos de incapaces, se
suplira la deficiencia de la queja, sin que reglamente la
condicion &special de los jadultos mayores en grado de
vulnerabilidad. No obstante, la consideracion especial hacia los
derechog de ese grupo se encuentra contenida en diversos
instruméntos internacionales; entre ellos, en los articulos 25,
numeral 1, de la Declaracién|Universal de Derechos Humanos;
asi como el articulo 17 del Protocolo Adicional a la Convencién
Arn/éricana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos
Econémicos, Sociales y [Culturales "Protocolo de San
Salvador”. En el dambito interno, el articulo 50. de la Ley de los
,.If)erechos de las Personas Adultas Mayores establece un
listado no limitativo de los derechos que adquieren relevancia,
entre los que destaca: el de fecibir un trato digno y apropiado
en cualquier procedimiento judicial que los involucre, ya sea en
calidad de agraviados, indiciados o sentenciados; ademas, en
la fracciéon |, apartados ¢ y d, del propio numeral, en los
procedimientos administrativos y judiciales en que sean parte
sujetos de esa naturaleza, tienen preferencia en la proteccion
de su patrimonio personal y familiar. Por ende, el tribunal de
alzada debe suplir la deficiencia de la queja cuando esté de por

studio oficioso de la posible
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medio un adulto mayor en grado de vuinerabilidad, por lo que
el estudio de los agravios vy, por tamto, dé las pruebas, debe
hacerse desde un posicionamiento ¢ e'amplitud considerativa e
interpretativa que abarque la perspectiva de género vy
proteccion eficaz a aquél, a fin/de Hlograr un juzgamiento
racional, integral y congruente a ioF fin;es de la justicia, no sélo
formal, sino material, propioc de un| verdadero Estado de
derecho y, de ser el caso, ordenar el desahogo, de oficio, del
material probatorio necesario, a partir del principio pro persona,

dado que el enjuiciado (adulto m?yor;ﬁ parte de una categoria
sospechosa. R

Iy
]

Registro digital: 2020823 Instancia: Triblnale/s Colegiados de Circuito Tesis:
X1.20.C.10 C (10a.) Tesis Décima Epoca F ente: Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion. Libro 71, QOctubre de 20 (9, Tomo IV, pagina 3428 Materia(s):
Constitucional, Civil Tipo: Aislada. Semanarib Judicial de la Federacion

| ¢

| £
|
i

ADULTOS MAYORES. OPE ;'t EN SU FAVOR LA
SUPLENQIA DE LA QUEJA DE thiENTE, PREVISTA EN LA
FRACCION Il DEL ARTICULO 78 DE LA LEY DE AMPARO,
POR TRATARSE-' DE UN GRUPO VULNERABLE QUE
MERECE ATENCION JURIDICA ESPECIAL. La Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia/de Ia Nacion, en la tesis aislada
1a. CCXXIV/2015 (10a.), publidada en el Semanario Judicial de
la Federacion del viernes 26 dé junio de 2015 a las 9:20 horas
y en la Gaceta del Semanario .fludié;:ial de la Federacion, Décima
Epoca, Libro 18, Tomo |, junib de 2015, pagina 573, de titulo y
subtitulo: "ADULTOS M -VORES; AL CONSTITUIR UN
GRUPO VULNERABLE MERECEN UNA ESPECIAL
PROTECCION POR PARTE DE LOS ORGANOS DEL
ESTADOQ.", determind quglos adultos mayores constituyen un

grupo vulnerable que meftece una especial proteccion por parte

de los érganos del Estado. Por su parte, el articulo 79, fraccion
Il, de la ley de la matefia establece: "Articulo 79. La autoridad
que conozca del juicio de amparo ebera suplir la deficiencia
de los conceptos de violacién o agravios, en los casos
siguientes: ...Il. En favor de los menores. o incapaces, o en
aquellos casos en que se afecte el orden y desarrollo de la
familia.". En estas condiciones, de Ia'interpretacion conforme
de esa porcion normativa con el articuip 10. de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se colige que los
adultos mayores, al igual que los menores de edad, se
encuentran en una condicion de debilidad respecto del resto de
la poblacién y merecen atencién egpecial juridica, por
pertenecer a un grupo vulnerable. Por tanto, la autoridad que
conozca del juicio de amparo debe suplir la queja deficiente en
su favor, para atender a |a mayor proteccion de ese grupo
social, acorde con los derechos fundamentales que tiene
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' reconocides en diversos instrumentos internaciongles y en la -
. legislacion nacional. i i

i

J
/

Registro digital: 2013306 Instapcia}i Trib:unaies Colegiadgs de Circuito Tesis:

1.70.A.22 K (10a.) Tesis Décima Epoca Fuente: Gaceta def Semanario Judicial de
la Federacion. Libro 37, Diciembre /de 2016, Tomo il, pagina 1678 Materia(s):
Comun Tipo: Aislada. Semanaric Ju},dic]al;je la Federaci¢h

i /
Precisado lo anterior, a}f examinar ; fallo que ahora se recurre
esta Sala observa que la J}ﬁez Natural no se ajusté a Derecho al
dictar la resolucién gue nos ?bcq:p'a, eryvirtud de que pasoé por glto las
obligacionés del Estado Me;]“xig,jano ontenidas en las Convenciones
Internacionales mencionad'és-f en fa Ley General citada, en las tesis
emitidas por la Autoridad Fx;ééer' I; pero sobre todo en la nueva “Ley
de Reconocimiento de los lé)er chos de las Personas Mayores y del
Sistema Integral de la Cig{i% de México” vigente a partir del quince
de enero del afio pasad’é), Que contiene como ya se transcribié en
lineas -anteriores, ?/bli éciones especificas y estrictamente
diferenciadas para//la AQtoridad Judicial que conozcé de un
procedimiento den’de se éncuentre inmiscuido un, adulto mayor,

como son por citar entre las mas importantes las concernientes a:

“cerciorarse de qug su patrimonio no se vea mermado o alterado,
asegurando su a tonomiaL proteccién y cuidado, a través de un
acceso real a la justicia p!ri'onto, completo e imparcial’; lo cual se
puede logra -algunos ciaasds mediante el analisis oficioso del
ejercicio de Ia’ accion, de lai_‘conducta de las partes y de las pruebas
aportadas p’/éra la demostrézlciéh de los derechos, asi como de las
excepciones y defensa; bd,scando en todo momento encontrar la
vefdad Ide lo que realmente sucedio, yendb mas alla de la posible
apdlogié que ejerza el representante legal elegido por el adulto

mayor, porque este como ya se dijo merece una mayor atencion
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atentos a que su 'pfopia edad lo vuelve una persona de

-

vulnerabilidad. f | :_/ o .

i

Circunstancias que se repite no fueron tomadas en cuenta por
el Organo Jurisdiccional, porque en pnmer lugar, no se percatd que
la presente Litis estaba integrada por un adulto mayor y por tanto
merecia una mayor atencion conforme a las bases establecidas; y
en segundo lugar no menos importante; que al momento de resolver
la peticion de Providencias Precautcéai}las solicitadas en contra de
dicho codemandado, se encuentran\ .hna serie de hechos, datos,

pruebas y situaciones que no compr{.ze%ﬁan los requisitos minimos

para su actualizacion.

/1
. Lo anterior se afirma, porque ’er*tendo de los elementos que

la A quo consideré como indispen‘sables para acreditar la medida

cautelar, que hizo consistiren la * apanencna del buen derecho” y en

el pellqro en_ la demora”; éntorno al segundo de dichos

presupuestos mencionados “pehgro e‘n la demora”, este Ad quem

determina que no se tiene por Verificado.

/

/
|

Toda vez que al definirse el “peliéro en la demora” en diversas
jurisprudencias y tesis (3/2006 (10), 6/2015, 53/2006-SS,(11))

dictadas por nuestro Maximo Tribunal y Tribunales de circuito, como:

1
i
i

“...La posible frustracién de los derechos del pretendiente de la
medida, gue puede darse como consecuencia de la tardanza en
el dictado_de la resoluciéon_de fondo,\ aunque ésta fuere en
sentido favorable. -

Segun Calamandrei el problema del Juez en sede cautelar no es el
de examinar si el derecho del reclamante esta en peligro, sino el de
ver si este peligro seria susceptible de aéravarse e incluso de
transformarse en dafio irreparable, cuando,’ para determinar las
medidas mas aptas para prevenirio, se hubiese de esperar hasta la
emanacién de la providencia principal y anade que la providencia
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‘cautelar se dirige no a eliminar definitivament
~amenaza el derecho, sino a eliminar el peligr
‘retardo de la providencia definitiva. = [/ |
o

El juzgador se encuentra obligado arealizaf un analisis detallado

para calcular los posibles dafnos que pueden/ocasionarse en diversos

aspectos del proceso principal, en caso de gue la medida cautelar no

sea concedida en el momento en que es licitada. Cabe sefialar que

el andlisis practicado por el juzga lof o cuenta con un esquema

previamente planificado, toda vez o 'e,fel mismo siempre variara de

el peligro que
que derivaria del

—LHTOCA: 04/22-2 acuerdo a las circunstancias y car -;,feristicas particulares de cada
caso. Asi, para aproximarse a un jgoncepto del periculum in mora
‘ resulta necesario: J_”
GISTRADO: a) Conocer el interés que el solicitante de la medida cautelar tiene
- ogalC. FRANCISCO | en evitar el posible dafio.’ !
= EHUBER OLEA |
CONTR()_ b) Que a causa de la inmineyicia del peligro, la providencia solicitada

tenga el caracter de urgepcia, en cuanto a prever que si la misma
se demora el dafio temido se transformaria en dafio efectivo, o se
agravaria el dafio ya oqurido; de'; manera que la eficacia preventiva
de la providencia, Egsull,taria anulada o disminuida...”

/

& I k.
Que los requisitog para su obtencion pueden clasificarse como
/ k .

aquellos: |

;

i
'

g :
1. Que afec%fan la posibi!idgd practica de ejecucién de manera

absoluta; ésto es, gue exista un riesgo de insolvencia por parte
7
|

del demandado. i

)
! }
!

2..QU/§

ejecucion en forma especi;,iﬁca o a la posibilidad de que la

se encuentre amenazada la posibilidad préctica de una
- i . - " ' -
ejecucién especifica se desarrolle con plena utilidad.

3. Que se atente contra la utilidad practica de los efectos no

ejecutivos de la sentencia.

4. Que haya una real “inefectividad” que surja del mero retraso
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. P ‘
. del momento en que pueden prod 'lr;lrse los efectos de la
sentencia en cuanto por la naturaleza de la situacion juridica
i s, i [ '
a la que la sentencia ha de referlrge, retardo que suponga por

si solo una lesion de naturaleza irfeversible a tal situacion.
; il f

f

Que del escrito inicial de demand;%l y su respectiva ampliacion
se desprende (a fojas 15 vuelta y 69 vd_el{a a7l respectivamente),

por lo que toca a este elemento, qdle_}fa' parte actora BANCO

. ACTINVER establecio a este respecto qu:
\ ‘ . .
“..Es idéneo ordenar la retencién de b{{enes de los demandados
personas fisicas para evitar que Ileguegﬁ\ a insolvencia durante Ia
tramitacion del juicio lo que haria ilusoria \una eventual condena en
Su contra; y la misma razén impera respéc;lifo,de los CFBIs de FUNO
cuya litularidad corresponde a los seﬁo,';ESi El Mann, mismos que, al
tratarse de valores que se encuentrar eln el mercado bursatil a
disposicién del publico inversionista por estar listados en el Registro
Nacional de valores, son susceptibiej/ delgarantizar una eventual
sentencia favorable que condene a dichos ¢odemandados a restituir
el patrimonio del fideicomiso 366 del que im%’ebidamente dispusieron
para entregar $1000,000,000 (mil migone's de pesos 00/100 M.N.), a
la FGR en términos del criterio de op rtunida}g, lo anterior en perjuicio

de mi representada y en franca, corjtraygncién a los fines del
fidecomiso 366...” |

/ 3

i

Apariencia del buen d rechofy pelfgro‘:"-\lfen la demora.

Para los efectos precisados anteriormente, no debera pasarse ’por
alto el conocido principio en materia de suspension dentro del Juicio
de amparo de la apariencia del buen derecho, que resulta
perfectamente aplicable al presente juicio por"g fratarse en ambos
casos de medidas cautelares, que participan d[e la naturaleza del
buen derecho y el peligro en la demora, Y por gie .en nuestro caso es
“axiomatico, que prima facie, los actos que se| escribieron en la
demanda son claramente atentatorios de jas disposiciones legales
invocadas; sirviendo de apoyo el anterior la sfguieh;e Jjurisprudencia:

A}

\

“.‘

En nuestro caso resulta necesario que, atendiendo a los principios
elementales antes apuntados, su Seforia emita précisamente las
medidas cautelares que se le solicitan conforme a derecho.
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. En efecto, scn procedentes las med, jas cautelares s hc:tadas ya
| gque las medidas solo preservan una s;tuac:fon De hechg existente que
‘ ' consiste en el derecho d mi  represgntada, como
| fideicomitente/fideicomisaria en el dercomlso 366, para que sean

reintegrados a dicho fideiconjiso jos biefles que fueron

indebidamente dispuestos en favdr de los sefigres EI Mann por la

cantidad de $1000,000,000 (mil millones de pesos 00/100 M.N.),

Mismos que fueron utilizados por dichos/codemandados para

entregarlos ala FGR en términosjdel qffteri de oportunidad, lo cual,

. fue permitido por el ilicito actuar de B):( + erysu caracter de institucion

TOCA: 04/22-2 : fiduciaria en dicho fideicomiso| quién, /por tener esa calidad y

actuando como un buen padre de fami a, pudo y debio percatarse

que e!lo no puede tener cabida; de/}lrr de los fines del fideicomiso
366 /’

Como se narré en los hechos d¢ I§' demanda, los Seriores El Mann
tienen un evidente conflicto de jntéreses en su calidad de miembros
del Comité Técnico del Ffdelco.gm 0 366, frente a los infereses de mi
representada, quien los designg como tales al ser mi mandante la
fideicomitente/fideicomisaria’ dicho fideicomiso, conflicto que
quedd de manifiesto ya qué dfchas personas fisicas indebidamente
utifizaron recursos apdrta/d s a dicho fideicomiso para beneficio
propio, tal y como se despr nde el criterio de oportunidad, lo que, per
se, demuesltra la apanen ia del buen derecho v el peligro en la
demora para que se-decrefe de plano su remocién como miembros
de dicho comite, corflo q'f;e es,ewta que se ocasionen mayores dafos
y perjuicios al patrimonfo de dicho fideicomiso y en consecuencia ala
fideicomitente/fideicopnisaria Actmver

Por ende, es progedente conforme a derecho que, a efecto de
garantizar el dergcho fundamenta! de tutela judicial efectiva de mi
representada, eg menester dictar las medidas que se solicitan para
asegurar que G/ma eventual sentencia condenatoria tenga efectos
reales y no sf'lo imaginaﬁvos de manera que su idéneo ordenar Ja
retencion d¢ los demandados personas fisicas para evitar que
lleguen a igsolvencia durante la tramitacién del juicio, lo que hare
ilusoria una eventual condena en su contra; y la misma razén impera
respecto /los CFBIs de FUNO cuya titularidad corresponde a los
sefiores/ El Mann, mismos, que, al fratarse de valores que se
encuen,tran en el mercado bursétil a disposicion del publico
inver. /;on;sfa por estar listados en el registro de valores son
susceptibles de garantizar una eventual sentencia favorable que
conﬂene a dichos codemandados a restituir el patrimonio del
fidgicomiso 366 del que indebidamente dispusieron para entregar
$7000,000,000 (mil millones de pesos 00/100 M.N.), a la FGR en
términos del criterio de oportunidad; lo anterior, en perjuicio de mi
/representada y en franca contravencion a los fines del fideicomiso

/
/ 366.

Asimismo, es procedente que, por el elevado importe que se reclama
en el presente juicio, se informe de esta contingencia a laCNBV, para
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que, dentro del ambito de su competencia, verifique el debido
cumplimiento que BX+ realiza respecto a las reservas contables que
deberd prever con motivo de esta demapda, lo cual genera
certidumbre juridica no sélo frente al eventual éxito de la accion
intentada, sino en beneficio del publico ahorrador. '

También, a efecto de dar certidumbre & t!érc‘;eros,' como son las
personas que integran el gran publico fnveréiohfsta, es pertinente e
idéneo que se obliga a los sefiores El Mann que realicen los actos
convenientes y necesarios para dar a conocel la materia del presente
juicio a través de un evento relevante divuigado por FUNO -vehiculo
en el que tienen el control corporativo-, ya que: ello podria repercutir
en las decisiones de inversién que se puedar llegar a tomar dia a dia
en el mercado bursatil...” :

Sin embargo, estos hechos aun adminiculados entre si con el
resto de las manifestaciones hechas vaie? por la actora, junto con

las probanzas exhibidas en los distintos it

' : - .’ ,l
demanda y su ampliacién; no llevan a prEbar de manera plena,

los del escrito inicial de

circunstancial, ni muches menos indiciarija, tue efectivamente “hay
un riesgo de insolvehc':ia que amenace I;p posibilidad practica
que de no concederse las providenci;s pr\"?cautoria solicitadas,
previé al juicio y durante todo el pr cedinj'r‘iento hasta antes de

dictarse una sentencia favorable a !sus int{areses, el numerario
'L '
reclamado que dice de manera afﬁcit.‘-;-' fue dispuesto por el

codemandado y otros més en el ésunto qu""qle nos ocupa podria
perderse, dilapidarse u ocultarse, voivienc‘{o ilusoria el fallo
definitivo”. | HE \

1

|

i A
4

En virtud de que no basta decir que con la presuncidn hasta

este momento procesal aparentemente demostrada de que en
franca coautoria BANCO VE POR MAS S.A. L.B.M. y los sefiores
MOISES y ANDRE ambos de apellidos EL MANN A?gAZl dispusieron
para fines distintos del fideicomiso F/3201, dé‘ la suma de
$1'000,000,000 UN MIL MILLONES DE PESOS 00/1"9_0 M.N.

\
\

\
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| PRIMERO. - Son fundados y operfaﬁfes los” agravios héchos
AZI MOISES; en

N — noviembre del afio dos mil veint}iu o:';" unicamente por lo que
;; respecta al codemandado EL MQ/ /ARAZI MOISES en el tépico

— "‘";"ZEIAGISTRADO_: df’ la.s _medidas cautelares, dey !Er_}ﬂo quedar en los siguientes
. ;m L. FRANCISCO termgnos: / j
"4 HUBER OLEA £ r

Por otro lado, y/,f’ciebig’jo que la parte actora,
manifest6 BAJO PROTESTA DE DECIR
VERDAD, que fos presuntos demandados han
hecho casec opniso al requerimiento que les fue
formulado, y/que’ por ello se encuentra ante 1a
imperiosa /necesidad de solicitar medidas
cautelares/ en’ ese sentido y con fundamento

en lo dispuesto por los articulos 1° y 17 de la
Constituéiéih Politica| de los Estados Unidos
Mexicahos; 10 de la|Declaracion Universal .de

los Perechos Humanos; 14.1 del Pacto
interhacional de Derechos Civiles y Politicos, los
artitulos 8.1 y 25 della Convencién Americana
Sobre Derechos Humanos; 1170, 1172, 1173,
1475, fracciones IV y V, 1177, 1178 del Cadigo

de Comercio y 384 del Codigo Federal df-}

- /Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria
/en Materia Mercantil, conforme @ la

/ jurisprudencia de la ;Supr'ema Corte de Justicia

/ de la Necion, de voz “PROVIDENCIAS
PRECAUTORIAS EN MATERIA MERCANTIL.
/' GUANDO LA SOLICITUD DE LA MEDIDANO
SF FUNDA EN LOS CASOS QUE PREVE EL
' ARTiCULO 1168 DEL cODIGO DE
COMERCIO, LA RESTRICCION CONTENIDA
EN EL ARTICULO 1171 DE LA MISMA LEY
PARA DICTARLAS, NO IMPIDE LA
APLICACION SUPLETORIA DE LAS MEDIDAS
DE ASEGURAMIENTO PREVISTAS EN LOS
NUMERALES 384 Y 388 DEL CODIGO

a
B
W

1

5
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FEDERAL 'DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
(ABANDONQO PARCIAL DE'LA TESIS 1a.
LXXIX/2007 Y 1a. LXXXI/2007)" y en virtud que’
esta Juzgadora cuenta con amplias facultades
para adoptar las medidas a fin de preservar una
situacion de hecho existentefqu'e consiste en el
derecho de la i/ actora, como
Fideicomitente/Fideicomisaria | 366 para que
sean reintegrados a dicho figeicomiso los bienes
que fueron indebidamente, dispuestos en favor
de los sefiores El or la cantidad de
$1,000,000;000.00_(mil rnilones de pesos
00/100 M.N.) mismos que fueron utilizados por
dichos codemandados para entregarlos a la
FISCALIA GENERAL DE LA REPUBLICA
(FGR) en términos del Criterio de Oportunidad,
lo cual, fue permitido pop el ilicito actuar de
BANCO VE POR MAS, /8.A. I.B.M. GRUPO
FINANCIERO VE POR S en su caracter de
institucion fiduciaria en o fideicomiso quien,
por tener esa calidad p, cL y debid percatarse
que ello no puede tenér L'iabida dentro de los
fines del Fideicomiso/ 366. Principalmente si
tomamos en cuenta que lag medidas cautelares
solicitadas por la actionante son dirigidas a
mantener una situgtién dg hecho: las cuales
resultan acordes gon sl"dgrecho que se va a
dilucidar en __I_a_%f’ntencia Fjeﬂnitiva, aunando
a que defos heclos de la demanda se advierte
que la actora acpedita tener interés legitimo para
solicitarlas, en ése sentido.

M
!
ic

d

No obstanfe lo anterior,i al no haberse
f!er'nostrado por parte de la\actora el elemento
indispensable para el otorgamiento de Ias

— medidas cautelares so!fcitadas, consistente en
EL PELIGROENLA DEMORA, dnicamente por

que respecta al codemandado EL MANN

ARAZI MOISES no es procedente a concesién
de las mismas, lo anterior bajo los ﬂms y-

condiciones precisados en I prasen
ejecutoria. ; e

TERCERO. - Se dejan infocadas’
consideraciones y determinaciones que

diecisiete de noviembre del dos mil vei s
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matena de apelacuorLgel presente fallo, Io/cual ingluye en no reahzar
pthUﬂClamlentO de las medidas cautela)'es otofgadas al resto de los

codemandados al no haber interpuesto est s apelacion hasta este
momento procesal. |

| ~CUARTO. - Alno encontrarno,‘ en ninguno de los supuestos

que marca el ardbigo 1084 del C'c;jigo de Comercio no se hace

4
TOCA: 04/22-2

A A condena en costas.
MAGISTRADO

C. FRANCISCO
‘H*»SE HUBER OLEA QUINTO.- En cumplimi
CONTRO.

{I
a la circular 23/2010 emitida por

el Conse]o de la Judicatura e Ia rClLdad de México, derivada de los
Acuerdos Generales 10- /2005 20 54/2008 y 5-32/2009 y del

Acuerdo Plenario 31- 35/2{)09 hagase del conocimiento de las partes

to

que 'una vez que se de fmine conclundo el juicio y notificado el auto
medlante el cual asi e declare, Sfa procedera a la destruccion del
presente toca, por !q/:ue deberan ' cudir a solicitar la devolucion de
los documentos qlﬁe hubieran exhibido en esta instancia dentro del
término de seis/ ‘meses contados \a partir de que surta efectos la
notificacion de;"!ese proveido mediante su publicacion en el Boletin
Judicial. /
/ ! |

SEXTO.- Notlflquese la preéente resolucion, devuélvase con
copia de la presente resoluclon las constancias originales al
Juzgado de su procedencia, y en su oportunidad archivese el toca

como asunio concluido.

|
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A S| de manera Unltarua lo re bl\no y firma el C. Maglstrado
integrante de la Sexta Sala Civil del

de Mexu;o,

LlcenCIado FRANCISC;O JOSE HUBER OLEA
CONTRO. ante el C. Secretario

MISAEL SALINAS RAMIR

Ajbiue dos Licenciado ESTEBAN

TOCA: 04/22-2
FJHO. -

|\
En el Boletin Judicial NOim /7¢> orres i i .
pondiente al dia_ O &
E?Jﬁgfﬂ‘ Gd h del 2022 se hlZ?& ublicacién de Ley.- Conste.
i e Tehievyo detl iG i iG
ST O el 2022, \surlio efectos la notificacion

Poder Judicial de la Ciudad
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EL SUSCRITO SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SEXTA SALA CIVIL DEL PODER
JUDICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO.
————— CERTIFICA
- - - QUE LAS PRESENTES COPIAS CERTIFICADAS SON FIEL DE SU ORIGINAL,
QUE OBRAN EN ELl TOCA NUMERO 04/2022-2, LAS CUALES SE EXPIDEN EN
VEINTITRES FOJAS UTILES, DEBIDAMENTE COTEJADAS, RUBRICADAS Y
SELLADA, EN LA CIUDAD DE MEXICO, A LOS NUEVE DIAS DEL MES DE FEBRERO
DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS.- . DY FEirrorrrrmsmorrommmmmsnn

ELC. SECRETARIO DE ACUERDOS
DE LA SEXTA SALA CIVIL.
™




